SHRNUTI 2 popatek

Moderni Prirucka Inteligentniho Aktivismu

Ing. Petr Taubinger

Toto video obsahuje upresnujici, dopliiujici nebo rozsirujici informace k mé predchozi
videoprezentaci s nazvem SHRNUTI. Miize pomoci lépe pochopit systémové procesy
socioekonomické reality, ve které se nachazi nase post-neoliticka civilizace. Je totiz
velmi nepravdépodobné, Ze bude dosaZeno vyrazného spolecenského pokroku, aniz by
jisté ,Kkritické“ mnozstvi populace dostate¢né porozumélo témto procestim.

Z davodu snadnéjstho uchopeni vzajemnych souvislosti byl i vtomto videu kladen
dliraz na struc¢nost. Pro ovéreni zde prezentovanych informaci je proto doporuceno
samostatné hloubkové studium.
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I

NEOLITICKA REVOLUCE A JEJi DUSLEDKY

,Lidstvo nemiize preZit v modelu, ktery vyZaduje nekonec¢ny riist, na némz je nase
spolecnost zaloZena. VSe co délame je nakupovani, konzumace a zase konzumace. To
také udrZuje trzni ekonomiku v chodu. Pokud lidé prestanou nakupovat, HDP vSech
zemi se zhrouti. Cim vice ale nakupujeme, konzumujeme a plytvidme surovinami, tim
difve se sami vyhubime. Jsme vSichni na jedné lodi. Celime zavaZnym problémiim,
které miizeme vytesit jen spolupraci.”

- Peter Joseph, americky nezavisly filmar a aktivista

Neolitickd revoluce neboli proces prechodu od spolecnosti lovci a sbéraci ke
spole¢nosti zalozené na usedlém zptlsobu zZivota, uvedla do pohybu ekonomické
praktiky zaloZené na zemédélstvi, které spustily rozvoj osidlovani, pracovnich
specializaci, vznik soukromého vlastnictvi, obchodu, penéz a posléze volného trhu.
Diisledkem bylo rovnéz vznik hierarchického usporadani spole¢nosti, vznik tfid, statu
a armad kochrané zdroji a jejich dobyvani od jinych kmeni. Ktéto zasadni
spoleCenské zméné doSlo priblizné pred 8 az 10 tisici lety pred naSim letopoctem.
Katalyzatorem pro tuto revoluci byly starovéké technologie, jako napriklad metalurgie.

Zatimco koren socioekonomické orientace zlistal po tomto piechodu po celou dobu az
do soucasnosti stejny, v pribéhu casu doSlo k jedinecnym mutacim. Kdyby byl
zakladatel moderni ekonomie Adam Smith naZivu, byl by pravdépodobné zmateny
neuvéritelnou mirou technického pokroku a jak se to, co bylo kdysi nazyvano velkym
nedostatkem s nekonecnym nevyhnutelnym konfliktem, postupné preménilo na néco,
kde stroje zcela nahrazuji pracovni mista, ¢imZ exponencidlné zvySuji technickou
efektivitu. 1 kdyz by nemusel byt priliS prekvapen tim, jak se kolonialismus jeho doby
zménil v technicky vyspélejSi verzi oznacovanou jako globalizace, stidle by byl
pravdépodobné Sokovan vznikem silnych nadnarodnich korporaci. Ty pracuji s vétSim
HDP neZ mnoho zemi, nemaji témér Zadnou loajalitu vic¢i konkrétnim narodim,
vytvareji globalni obchodni dohody, které se chovaji jako jejich vlastni legislativni
autorita a efektivné presahuji narodni svrchovanost prostiednictvim financni
»deteritorializace”. Tyto velké nadnarodni podniky pomalu prechazeji do jakési sité
suverénnich subjektt, které si vytvareji sva vlastni pravidla.

Nejsmutnéjsi véci, které by si Adam Smith vSimnul, je samotny finan¢ni systém se
svymi biliony akciemi, dluhopisy, derivaty a dalSimi aktivy, které stale vice zastinuji
vykonnost hmotného produkcniho trhu. PrestoZe se finan¢ni sektor stal nejziskovéjSim
sektorem na planeté, tak z pohledu Cisté technické ekonomické reality nevytvari nic
hmatatelného a nema ani Zadnou smysluplnou strukturalni dilezitost k ekonomické
produkci. Adam Smith by si pravdépodobné ani nepomyslel, Ze skute¢ny svét Femesel,
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zakladnich sluzeb a fyzického obchodu se bude vyvijet do abstrakce zvané
financializace a porodi mutantni monstrum znamé jako Wall Street.

Vznik tfidni nerovnosti a socioekonomické stratifikace je tedy obecné dilisledkem
neolitické revoluce. Od té doby jsou lidé rozdéleni do dvou skupin - na ty, kteri dfou pro
malou odménu a maji malou spoleCenskou nebo politickou moc a na ty, kteri drzi
ohromné bohatstvi a maji spolecensky vliv a politickou moc pravé na dkor téch, kteri
drou. Tuto jasnou socioekonomickou dualitu vidime napfi¢ vSemi historickymi
spolecenskymi systémy, jako napriklad poniZené otroky a vladnouci zboZstélé
panovniky ve starovékém Egypté; vazaly a pany ve stredovéké feudalni spolecnosti;
remeslné kupce a statni monopoly merkantilismu; a pracujici a vlastniky v souc¢asném
kapitalismu. Bez ohledu na dobu pretrvava ekonomicka a socialni nerovnost po cela
tisicileti. PrestoZe se podminky pro privilegované nebo elitni ,¢leny skupiny“ v
pribéhu casu méni, systémovy ramec, ktery zajiStuje jedné skupiné vysadni postaveni
nad druhou, se od bozskych kral{, ptes aristokracii, burZoazii aZ k dneSnim vlastniklim
Ci investi¢ni tridé nezménil.
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11

KULTURA NEDOSTATKU A KOREN SOCIOEKONOMICKE ORIENTACE

,NejvyznamnéjSim nicitelem ekologie, nejvyznamnéjSim zdrojem odpadu a znecisténi,
nejvyznamnéjsim Sititelem nasili, valek, kriminality, nelidskosti, chudoby, socialnich
nepokojii, nejvyznamnéjSim plivodcem spolecenskych a osobnich neuréz, mentalnich
poruch, depresi, Uzkosti a nejvyznamnéjsSim zdrojem socialni paralyzy branici nam v
piresunu k novym metodam globalni soudrZnosti a tim pokroku na této planeté, NENI
néjaka vlada, NENI néjaka legislativa, NENI nevyzpytatelna korporace, monopol nebo
kartel, NENI néjaka chyba v lidské prirozenosti. Ve skute¢nosti JE v pozadi toho vieho
samotny ekonomicky systém a jeho zaklady.”

- Peter Joseph, americky nezavisly filmar a aktivista

Vdobé, kdy Charles Darwin priSel se svou evolucni teorii, byl pojem ,preZiti
nejschopnéjSich” rychle pokriven vyznamem ,preZiti dominantni tridy“, aby se
podporil malthusidnsky svétonazor, ktery byl pak nazvan socidlnim darwinismem.
Tento svétonazor posilil intelektualni spekulace, Ze dominance a nerovnost nemusi byt
pouze faktem Zivota, ale Ze byt agresivni a ,vitézit“ také znamenj, Ze Zijete v souladu s
prirozenym radem. Tyto prevladajici predpoklady se staly kodifikovanymi v samotné
architekture spolecnosti, to znamena v jeji systémové strukture, institucich a tradicich,
piicemZ nejvyznamnéj$im a nejsilnéjsSim projevem téchto predpokladi je systém trzni
ekonomiky.

Predpoklady pro tento systém tedy vznikly v malthusidnské dobé. Jeho zakladni
dynamika je zaloZena na pozorovani univerzdlniho nedostatku a na potrebé strategické
dominance pro preZiti se svou mantrou, Ze ,neni dost pro vSechny“. Samotny zaklad
trzni teorie a praxe posiluje spoleCenské hledisko, které ¢ini jakykoliv pokus ohledné
rovnosti a hojnosti témér nepochopitelnym a tihnuti smérem k dominanci a
vykoristovani za prakticky nevyhnutelné. VSe, co je v rozporu s témito predpoklady, ve
slovniku teorie trhu nebo trhem stimulovaného chovani prosté neexistuje. To je
napiiklad diivod, proc je zisk pfimo spojen s nedostatkem, a ¢im vzacnéjsi polozka se v
poptavce nachazi, tim vyssi bude jeji sménna hodnota. Proto pobidkovy systém trhu ve
skuteCnosti uprednostiiuje obecny stav nedostatku, ponévadz prinasi vyssi kratkodoby
zisk pro vyrobce poptavaného zboZi nebo zdroje. Na druhou stranu hojnost nema v
tomto druhu ekonomické logiky Zadnou hodnotu, coZ znamena, Ze z hlediska trhu
nema hojnost Zadnou strukturalni funkci nebo prospéch. Vytvoreni nebo zachovani
hojnosti nepomiize pi{jmim, vytvareni pracovnich mist, nebo ekonomickému ristu.
KdyZ se nad tim zamyslite, tak zjistite, Ze zachovani, hojnost a dokonce i udrzitelnost
jsou pro trzni ekonomiku problematické, nebot odstranuji nastroje smény. Trh, jako
mechanismus, je zaloZen vyhradné na potiebé skutecného nebo predpokladaného
deficitu a nejistoty. Ve skutecnosti je idealni nejen prahova hodnota nedostatku zdrojt
nebo zbozi, aby drZela ceny vys$i a zvySovala zisk, ale rovnéz je idedlni kultura
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nejistoty, ktera je podminéna chtit stale vic a vic hmotného bohatstvi. Emocionalni
nejistota upravena ke zvySeni hmotného zisku se stava neurotickym rysem kultury,
jelikoZ pomdaha trZznimu systému fungovat prostiednictvim zvySené poptavky.

Na predpokladu omezenych zdroji a prostiedkii neboli na predpokladu univerzalniho
a neodmyslitelného pozemského nedostatku tedy stoji celd ekonomicka a spolecenska
struktura trhu. Tento koren socioekonomické orientace ospravedlnuje takové véci, jako
je uzky vlastni zajem, konkurence, dominance, hierarchie, nerovnost, vykoristovani,
utlak, valky a podobné. Jedna se o ridici orientaci, ktera je zakladem trzni ekonomiky a
kapitalismu. Hlavni pointou je, Ze existuje konstantni operantni podminovani, které
posiluje chovani tzce slouZici osobnimu nebo skupinovému ekonomickému uspéchu.
To vytvari hodnotové systémy a ospravedlnéni, které udrzuji kulturu strachu,
vlastniho zajmu, hospodaiské soutéZe a nevyhnutelného utlaku a nadvlady. Jinak
reCeno, je vytvorena mysSlenkova syntaxe, v niZ lidé Uzce zaméruji své Zivoty na
neprirozenou hru ohledné ekonomického preziti. Toto tunelové vidéni zplisobuje, Ze
nevidime dtlezitost dalSich otazek, jako jsou dlouhodobé socidlni a ekologické dopady
nasi pseudoekonomické ¢innosti.
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PENEZN

,Je tézké presvédcit Clovéka, aby néco pochopil, kdyz jeho piijem zavisi na tom, Ze to
nechape.”

- Upton Sinclair, 1878 - 1968, spisovatel, publicista, politik

Je velmi zvlaStni, Ze i v dneSni moderni informacni dobé je zavedena instituce penéz
nejméné zpochybrniovanym systémem viry. VétSina lidi stale nevénuje pozornost tomu,
jak penize vznikaji, jak a kdo penézni systém ridi a jaky to vSe ma dopad na celou
spolecnost. V minulosti byl podan nespocet diikazli o tom, Ze penéZni systém je jednou
z nejvice sociadlné paralyzujicich struktur spole¢nosti. Pfipomenime si néktera fakta:

e Nekryté penize:
Penize jiZ nejsou kryty Zadnou komoditou, jakou bylo v minulosti napriklad zlato,
ale jsou vytvareny zcela ,z niceho” na zakladé poptavky po pijckach, ktera je
vytvarena uméle trzni propagandou pomoci reklamy podporujici zvySenou spotiebu
produktii. Z technického hlediska je toto priznakem antiekonomického chovani.

e Urok:
VétSina ptijcek se musi splatit i s irokem, coZ jsou penize navic, které ovsem nebyly
nikym ani ni¢im vytvoreny, a tudiZ ve spole¢nosti neexistuji. Uroky starsich pijéek
musi byt tedy spladceny ¢asti jistin novych pijcek. V systému je tedy matematicky
zabudovan vécné rostouci deficit.

e Nekonecna spotreba:
Aby byla zajiSténa relativni stabilita systému, musi se neustale vytvaret nové penize,
¢imZ se spolecnost stale vice a vice nofi do dluhti, které nelze nikdy zcela splatit.
Proto je nutné neustale vytvaret psychologicky tlak na spotrebu a na poptavku po
tomto zadluZovani pomoci reklamy, ¢imZz se zbyte¢né urychluje vyCerpavani
planetarnich zdrojii, generuje nadbyte¢ny odpad a tim ni¢i cely ekosystém jenom
kvili udrzeni penéz v obéhu.

¢ Inflace:
Timto mechanismem tvorby penéz z ,niceho” je souCasné zajiSténa jista mira inflace
nebo také ,redéni“ hodnoty stavajicich penéz, coZ znamena jejich znehodnocovani, a
tim i znehodnocovani uspor obyvatelstva. Je to skryta dan, kterou plati verejnost.
Toto znehodnocovani penéz mimo jiné produkuje psychologicky tlak, ktery nuti lidi
investovat do neprlihlednych a neredlnych aktiv a vytvaret tak odvozenou
,ekonomiku“, ktera nema s realnym Zivotem nic spole¢né.

e Cyklus expanze a kontrakce:
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Cyklus relativniho ekonomického riistu a poklesu, ke kterému v takovéto monetarné
fizené spoleCnosti zakonité dochazi, predstavuje v kone¢ném disledku pumpovani
majetku od verejnosti smérem kbohaté menSiné. Tim se také urychluje rist
propasti mezi bohatymi a chudymi, coZ ma za nasledek rist systémové nestability
kviili nasledné relativni a absolutni deprivaci.

Priorita zisku:

Priorita zisku zplisobuje nepiirozenou motivaci délat véci, které bychom za
,2normalni“ situace nedélali. ProtoZe systém neni navrzen, aby se staral o spole¢nost,
a neumoziuje lidem ziskat potrebné zakladni zdroje jinym zpilsobem nez
prostrednictvim penéz, jsou lidé a firmy schopni pro zisk udélat témér cokoli a tudiz
se chovat iracionalné bez ohledu na okoli a prostredi, ve kterém Ziji.

Statni regulace:

ProtoZe véci maji kvili tlaku ze strany tohoto mechanismu tendenci se neustale
zhorSovat, je nutné stale vytvaret nové zakony pro alespon minimalni omezeni nebo
regulaci tohoto iracionalniho jednani.

Nedostatek a cena:

Umeélé udrzovani nedostatku ve spolecnosti je nutné proto, aby bylo mozné stanovit
cenu a byl zachovan penézni obéh, zaméstnanost a tim i soucasné kontrola nad
spolecnosti.

Nekvalitni vyrobky:

Ndkladova efektivita, ktera je dlisledkem konkurenéniho boje, brzdi nasi schopnost
vytvaret udrzitelné vyrobky, ¢imZ je zkracena jejich Zivotnost, coZ ma opét za
nasledek vyssi spotiebu a nadbyte¢ny odpad.

Deformace hodnot:

Diisledkem penéznich vztahi a trzni orientace je deformace zplisobu mysleni, a tim i
deformace spolecenskych hodnot, coZ zplisobuje Upadek celého vzdélavaciho
systému, ktery je pak rovnéZ vice orientovan na trh, nikoli na védecké poznani a
pravdu.

Rozdél a panuj:

Penézni systém orientuje lidi smérem k uzké osobni sebezachové a tudiZ k jejich
ekonomickému oddélovani, protoZze podle pravidel této pseudo-ekonomické
strategie je uspokojovani Zivotnich potreb jedince vazano na penize, nikoli pfimo na
samotné zdroje a jejich inteligentni prerozdélovani. Rozdélend a nevédoma
spolecnost je také vice nachylna k manipulaci témi, kteri tento systém ovladaji a
maji z néj nejveétsi profit.

Stratifikace:

Cely penézni dluhovy systém je fizen bankovnim sektorem a zptisobuje stale vétsi a
vétsi stratifikaci spoleCnosti, coZ vede k nerovnovaze, deprivaci, konfliktim a
valkam.
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IV

CYKLICKA SPOTREBA

,V duchu ekonomiky sluzeb vam vrzajici kolecko nenamaZou, nybrz vyméni.”

- Murphyho zakon

Trzni ekonomika je zaloZena na cyklické spotiebé a z hlediska trhu skutecné nezalezi
na tom, co se vyrabi, jak se to vyrabi nebo proC. Pokud se poptavka nebo vyroba
zpomali, zpomali se tak i pohyb penéz, ekonomika kontrahuje a pro mnohé systémové
sniZuje Zivotni uroven. Systém chce tedy produkovat, nikoli uchovat. Z ekologického
hlediska to znamena, Ze kapitalismus je strukturalné nevSimavy k existenci lidstva na
konelné planeté. Pokud se nad tim zamyslite, objevite zajimavy paradox trzni logiky,
coZ je skutecnost, Ze kapitalismus je ekonomicky systém zaloZeny na nedostatku, ktery
se doopravdy snazi o nekonefnou spotfebu. To znamenda, Ze upfednostiiuje prah
nedostatku vyrobki pro zajisténi konkurencnich ziskd.

Soucasné, aby systém fungoval a rostl, vyzaduje stale vice lidské nespokojenosti a
,chtici“. Odménuje spotiebu bez jakéhokoli vrozeného podnétu cokoli zachovat.
Diisledkem je v technickém slova smyslu antiekonomicky systém, ktery je z hlediska
zivotniho prostiedi neudrzitelny, coz stdle vice vede k ekologickym a naslednym
socidlnim problémim.

Jakykoli pokus o zpomaleni ekonomického rtistu, se bude potykat s dramatickym
zpétnym tlakem ze strany témér vSech hospodarskych subjektli, a to bez ohledu na
jejich uprimny zajem o zlepSeni podminek. Snahy zpomalit zménu klimatu, zastavit
ztratu biologické rozmanitosti, zvratit precerpavani zdroji a podobné, jsou umyslné
nebo neumyslné blokovany obchodnimi zajmy, které se snazi jednoduSe zistat
ziskové. Pracovni logika trzniho chovani spociva v tom, Ze planeta nenfi nic jiného nez
inventar, ktery ma byt dobyvan a vyuZivan pro finan¢ni obrat. Trzni logika ,tlaci do
rohu“ kazdého a nuti ke kratkodobému uchovani sama sebe za cenu dlouhodobého
zniceni vSeho kolem.
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Vv

STRUKTURALNI NASILI

,Chudoba je nejhorsi formou nasili ... Malo zaleZi na tom, zda zastrelis ¢lovéka nebo ho
pomalu krok za krokem vyhladovis k smrti.“

- Mahatma Gandhi, 1869 - 1948, duchovni vidce Indie a indického hnuti

Je pravdou, Ze takzvany komunismus nebo spiSe socialismus vyZadoval rozsahlou
spolecenskou kontrolu s propagandou a legitimizujicimi myty k udrzeni vlady elity
podobneé, jako to déla kapitalismus. Rovnéz trpél velkou ekonomickou neefektivitou a
korupci, ktera vedla k hladomortm, ob¢anskym valkdm, nasilnému politickému utlaku
a nucené praci. Nékteri historici odhaduji pocet obéti ,komunismu“ napri¢ vSemi
hlavnimi praktikujicimi zemémi na 94 milionl. Kapitalismus ovSem neni zdaleka
zlepSenim, pokud jde o strukturalni povahu jeho tcinki.

Definice

Termin strukturdlni ndsili zavedl norsky profesor Johan Galtung, ktery je priikopnikem
ve vyzkumu miru a konfliktd. Mechanismus strukturdIniho ndsili je zakotven piimo v
politické a ekonomické organizaci spoleCnosti neboli v samotném korenu
socioekonomické orientace trhu. Strukturdlni ndsili se tyka obecného nasili, utrpeni a
smrti, které pochazi z instituci vytvorenych lidmi a kterému lze technicky v dané dobé
piredchazet. Johan Galtung ve svém plivodnim zpracovani strukturdiniho ndsili uvedl,
Ze rozdil spoc¢iva mezi tim, co by mohlo byt neboli co je technicky mozné a tim, jaka je
skuteCnost. Pokud ¢lovék v osmnactém stoleti zemrel na tuberkul6zu, bylo by tézké to
chapat jako nasili, nebot to mohlo byt zcela nevyhnutelné, ale pokud by na to stejné
zemfiel dnes navzdory vSem lékarskym zdrojim na svété, pak je pritomno strukturdini
ndsili.

Profesor James Gilligan zpfresnil definici tak, aby odkazovala na Kkoren
socioekonomické souvislosti. Obecné ekonomické faktory ve skutecnosti predchazeji
sociopolitickym a kladou povahu ekonomiky do samotného korene spolecenské
organizace. ZvySena mira umrtnosti a zdravotniho postiZeni postihuje ty osoby, které
zaujimaji spodni stupné spolecnosti, coz je v kontrastu s relativné niz8i mirou umrti,
kterou zazivaji lidé v hierarchii nad nimi. Nadmérna amrti jsou tedy funkci tridni
struktury a tato struktura je produktem kolektivnich lidskych voleb tykajici se
distribuce kolektivniho bohatstvi spolec¢nosti.

Mezi strukturdlni ndsili patfi napriklad vSechny formy diskriminace, nerovné
rozdélovani prijmi, nerovné prileZitosti ke vzdélavani, propast v Zivotni drovni,
odepreni pristupu k jidlu, odepreni plné zdravotni péce, nevyhovujici bydleni, ijma na
zdravi v disledku pracovniho nasazeni, pri¢iny drogové zavislosti nebo sebevrazd,
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nasazeni ve vale¢nych konfliktech, Gvérovy stres, stres ze ztraty zaméstnani, exekuce
majetku a podobné. Strukturdini ndsili je tedy o vytvareni psychosocialniho stresu,
ktery ma velky vliv na verejné zdravi. Jinymi slovy to znameng, Ze kdykoli jsou lidé
poskozeni, zmrzaceni nebo zabiti chudobou, nespravedlivymi socialnimi, politickymi a
ekonomickymi institucemi, systémy nebo strukturami, mluvime o strukturdinim ndsili.

Strukturalni nasili, podobné jako ozbrojené nasili, miZe mit dva ucinky. Bud’ zabije své
obéti piimo, nebo je riznymi zplisoby poskozuje. Vyzkumnici Kéhler a Alcock v roce
1976 zjistili, Ze zhruba 18 milionl lidi umira kazdoro¢né na jeho nasledky. Pokud
extrapolujeme toto Cislo na celé dvacaté stoleti, dostaneme 1 800 miliond amrti neboli
1,8 miliardy lidi, ktefi ztechnického hlediska zemfeli zbyte¢né jenom kviili
nejzakladnéjsi socialni charakteristice kapitalismu, kterou je nerovnost. Lze také rict,
Ze za méné nez Sest let je zabito prostiedim trzniho kapitalismu pravdépodobné tolik
lidi, kolik se tvrdi, Ze zabil komunismus v pribéhu celého dvacatého stoleti. Podobné
miiZeme porovnat pocet obéti strukturdlniho ndsili kapitalismu s poltem obéti
nacistické perzekuce. Horni odhad této perzekuce ¢ini 17 milion lidi, z ¢ehoz plyne, Ze
stejny pocet obéti vygeneruje kapitalismus za dobu mensi neZ jeden rok. Ve vysledku
je to ekvivalent pokracujici, nekonecné, zrychlujici, termonuklearni valky nebo
genocidy, ktera pretrvava na celém svété u slabych a chudych celé dekady.

Architektura trzni ekonomiky je takova, Ze bez ohledu na to, o co se vefejnost snazi,
nastane ekonomickd nerovnost, coZ vede k socidlni nespravedlnosti. Vzhledem k
lokdIlnimu spolecenskému vnimani, zlstava takovato djma, jako skute¢né nasili,
neregistrovand, protoZe lidé nebyli nauCeni vidét spojeni. Proto nemaji pocit
odpovédnosti. To je dale umocnéno individualni hodnotovou poruchou vrozenou
socialni psychologii systému, ktera ucinné uzamyka vétSinu lidi do predpokladu, Ze
,kazdy dostane to, co si zaslouzi, coZ umociiuje problém jeSté vice. Pouze
prostrednictvim moderniho statistického vyzkumu v oblasti verejného zdravi vysla
najevo hloubka strukturdiniho ndsili a jeho systémové koreny.
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Majetek

Sména
Prace za pfijem STRUKTURA
Cyklicka spotieba TRHU
Konkurence
Samoregulace +
Rozdilova / Konkurenéni vyhoda
. Sebemaximalizace
POBIDKA Sebezachova
+ ~Skupinové" pfedsudky
INSTITUCE
OBCHODNI FINANCNI IDEOLOGICKE REGULACNI LEGITIMIZUJICI

MATERIALNI PRISTUP

SOCIOEKONOMICKA NEROVNOST

SOCIALNI POLITIKA

Ztrata kupni sily

Socialni vylougeni

Stres z nedostatku prostredka
Psychosocialni stres

Ztrata socialniho kapitalu
Ztrata duvéry

Ztrata soucitu

Ztrata pfilezitosti

Negativni externality

Ztrata biodiverzity

Vyc&erpani zdroju

Znecisténi zivotniho prostredi
Primy utisk
Relativni utisk

Fiziologické nemoci
Psychologické nemoci
Poruchy osobnosti
Absolutni deprivace
Relativni deprivace
Zvysené rizikové faktory
Zavislosti na drogach / alkoholu

Zlo¢in / Zlogin z nenavisti
Neuroticka nespokojenost
Osobni / Skupinovy konflikt
Oblastni vystéhovani
Ztrata transparentnosti
Ztrata demokracie

Legalni diskriminace

SpoleCensky systém zaloZeny na vlastnictvi, sméné, praci za prijem, konkuren¢ni
samoregulaci a schopnosti profitovat z nedostatku a deprivace, uvadi do pohybu toto
piredvidatelné pole vysledkl. Cyklickd spotieba potfebna k udrZeni zaméstnanosti
spole¢né s potiebou hospodarského riistu, aby se ekonomika zotavila z predchozich
kontrakci, posiluje strukturu stroje. Pro trh jsou zemské zdroje inventarem k vyuziti
spolec¢né s lidskou praci. Soucasné buji negativni externality, a to ¢im dal tim vic,
protoZe naSe technologicka kapacita roste a casto se pouZziva pro nespravné ucely. To
vSe je zakotveno ve strukture trhu jako drobné semeno, které kli¢i v ohromny strom.
Kapitalismus je jednoduSe strukturalné zrald forma trzni ekonomiky zakorenéna v
neolitické revoluci, u které byla za poslednich 200 let zvyraznéna jeji stale vice totalitni

v

SNIZENE FYZICKE A DUSEVNI ZDRAVI / DELKA ZIVOTA

&
SNIZENA SOCIALNI STABILITA/ ZVYSENE NASILI

povaha, zejména hierarchii velké obchodni moci.
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VI

TRZNIi A TECHNICKA EFEKTIVITA

,Neni nic neuzite¢néjsiho, neZ velice efektivné udélat néco, co udélano byt nemélo.”

- Peter Drucker, 1909 - 2005, rakousky ekonom a spisovatel

Podstata problémia soucasného svéta se nachdzi mezi dvéma nekompatibilnimi
procesy, kterymi jsou podnikani a primysl. Thorstein Veblen byl snad prvnim, kdo
skutecCné vyjadril, ve své slavné praci InZenyri a cenovy systém, korenovy rozdil mezi
témito dvéma orientacemi. Stru¢né recCeno, podnikani a primysl maji protichiidné
pohledy na to, co je efektivita. Podnikani vyuziva trzni efektivitu, ktera se tyka
maximalizace téZby, vyroby, distribuce, obratu a zaméstnanosti. Primysl vyuziva
technickou efektivitu, ktera se tyka udrzitelného navrhu, zachovani, sniZeni obratu,
sniZeni prace, optimalizace vyuZivani zdrojl, sniZovani odpadu a byt skutetné
»ekonomicky“ v pravém slova smyslu.

Historicky se predpokladalo, Ze se tyto dva procesy doplnuji. Predpokladalo se, Ze
uSetfené penize znamenaly uSetfené zdroje a penize ziskané nebo vynaloZené
predstavovaly zdroje, které byly efektivné vyuZity. Jak dnes jiZ vime, je toto daleko od
skutecnosti, ktera se stala za poslednich 200 let patrnéjsi vzhledem k rychlému ristu
produktivity. Zjistili jsme, Ze efektivita podnikani pohrda efektivitou primyslu. Byt
skutené ekonomicky tim, Ze umoznime dosdhnout vice cili s menSim mnoZstvim
energie, zdroji a lidské prace, maximalizujeme Zivotnost vyrobkii a usnadnime
zachovani zdroji, neni to, co funguje pro podnikani, které potiebuje spise technickou
neefektivitu, aby zajistilo opakované nakupy a nespokojenou, obecné neStastnou
kulturu, ktera ma nekonecné, neurotické, hmotné touhy.

Jinymi slovy, kdyZ mluvime o trZni efektivité, mame na mysli formu efektivity, ktera
pomdaha trznimu systému udrZet jeho optimalizovanou funk¢nost s hlediska financ¢nich
ukazateld. To je v rozporu s technickou efektivitou, kterd se tyka realnych zdrojt,
pozemské udrzitelnosti neboli toho, co lze povazovat za skute¢né ekonomické faktory
realného Zivota. TakZe, na rozdil od trZni efektivity se technickou efektivitou rozumi
Cisté ekonomické metody navrhu, vyroby, distribuce a recyklace, které jsou
optimalizovany zptlisobem bez jakéhokoli penéZniho nebo obchodniho vlivu.

Zatimco skute¢na ekonomicka logika uznava pozemsky nedostatek jako relativni stav,
ktery musi byt respektovan a vyloucen efektivnim a udrZitelnym rizenim, trzni logika
povazuje nedostatek za prilezitost k vykoristovani, zatimco paradoxné tla¢i na tak
velkou produkci a spotrebu, jak je to jen moZné. Znovu opakuji, Ze tato vlastnost trhu
se v minulosti nemohla vyrazné projevit, protoZe technické prostiedky k dosazeni tak
vysoké urovné produktivity jednoduSe neexistovaly. Teprve aZ v post-malthusianském
obdobiti je tato produktivita moZna.
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Neefektivita trhu a jeji partner pldnované zastardvdni z velké ¢asti pohani ekonomicky
rist dnes, ktery prichazi ve formé konzumerismu.
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VII

KONZUMERISMUS

,Novy komercni Zivotni styl, ktery je veleben tradi¢nimi ekonomy a historiky, jako
néjaky zazrak spolecenského vyvoje, je ve skuteCnosti skrytou formou retardace.”

- Peter Joseph, americky nezavisly filmar a aktivista

Na pocatku 20. stoleti se ocitl prlimysl na zasadni ktiZovatce. Rychly pokrok
v technologiich predstavoval vyzvu pro zaklady tradicni ekonomie a tedy pro dalsi
fungovani spole¢nosti. Vime, Ze vsamotném jadru naSeho systému je PRACE a
POPTAVKA. Bez poptavky po vyrobcich by nebylo potfeba vyroby a zaméstnani; bez
zaméstnani by nebyl prijem a tim kupni sila poridit si vyrobky, ktera udrzuje trzni
ekonomiku v chodu. Mohutnad expanze produktivity diky strojim a mechanizaci
prinesla ale néco, co lidstvo nikdy predtim nezaZilo. Tim byl nadbytek zboZi. V roce
1927 prohlasil tehdejsi ministr prace James Davis, Ze potreby svéta pravdépodobné
pokryje 3denni pracovni tyden. O par let pozdéji inZenyr Richard Buckminster Fuller
popsal tento fenomén jako schopnost dosahnout ,vice s méné“, kdy energie, pracovni
sila a zdroje potifebné k dosaZeni konkrétnich cilii se snizovaly, zatimco samotné
uspéchy se dostavovaly stéle rychleji. Priimysl se staval technicky efektivnéjSim.

Do pocatku 20. stoleti byla zapadni spolecnost celkové skromna. Existovala
konzervativni etika ziskavat vyrobky kvili jejich uZiteCnosti. Byla to kultura potreb,
nikoli premrsténych tuzeb. VétsSina lidi neméla potrebu zvySovat svou spotrebu jen
proto, Ze mohli. VIddnouci primyslnici a planovaci mély tedy na vybér. Bud by se
musel systém prizplsobit této nové produktivité ,vice s méné“, coz by znamenalo
narist volného Casu zkracenim pracovniho tydne a prizplisobeni platové skaly a cen
vyrobkd, aby reflektovaly tuto nové nalezenou hojnost, nebo by se muselo stat néco
dramatictéjsiho. Musely by se zménit nejzakladnéjsi kulturni hodnoty a sklony, kdy
samotnd myslenka spotieby by se stala nastrojem spotreby jenom kvili spotiebé
samotné, aby byl zachovan stavajici stav. Nemusime snad dodavat, ktera mySlenka
vzhledem k povaze kapitalistické filozofie zvitézila. Soudoba vladnouci etika primyslu
neustale zvySovat zisky a vynosy nemohla byt ohroZena, takZe alternativni mySlenka
pracovat smérem Kkhojnosti pro uspokojeni lidskych potireb, ktera by nakonec
umoznila takovou uroven osobni svobody, jakou lidstvo dosud nezaZilo, a mohla vést
k rozkvétu nové éry lidského osvicenstvi, byla ihned na samém pocatku zamitnuta
tfidou vlastnikii a svét, ktery vidite kolem sebe, plny neustidle se mnoZicich
zbytecnosti, materialismu, odpadu, dluhovych otroki, konfliktli, bezdomovci, valek a
impulzivni bezduché spotteby je toho vysledkem.

Na pocatku tohoto prerodu stal Edward Louis Bernays, otec moderni reklamy, ktery je

nejvice znamy prekroucenim slova PROPAGANDA do nadychaného eufemismu VZTAHY
S VEREJNOSTI. Narodil se ve Vidni jako synovec psychiatra Sigmunda Freuda. Bernays
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vzal popularni myslenky z freudovské psychoanalyzy a zacal je pouZivat v reklamnich
kampanich. MysSlenka byla jednoducha - vyuZit primitivni, socialni nutkani spolecné
vétsiné lidi, jako je sexualita a postaveni, a propojit je s vyrobkem. Vyrobky se mély
stat méné vyznamné co do uziteCnosti a vice symbolem identity a individualismu a
efektivné ménit pouha prani na emociondlni potreby. Bernays byl odpovédi na volani
lidri primyslu po preprogramovani spolecnosti a vytvoreni kultury nového
spotrebitele. Technologicka inovace vrozhlase a televizi dale prispély tomuto cili
dikladnou kampani napii¢ spolecnosti, kterda se rychle rozsirila do celého svéta.
Reklama uZ dale nepopisovala funkci vyrobku a jeho integritu. Nyni to bylo o
spoleCenské manipulaci vytvarenim ménécennosti, hanby, viny a faleSnych problém,
které se daly vyresit pouze podvolenim se nakupu.

Tento marnivy materialismus a nutkava spotiebni neur6za ale stale nestacily na to,
aby zajistily stabilitu kapitalistickému nabozZenstvi a staly prospéch pro knéze z tridy
vlastnikli. Kromé vyroby souhlasu prostiednictvim reklamy prinesl technologicky vék
dalSi neprijemnost pro byznys, kterym byla stale se zvySujici produkce. NejenZe se
vyrabélo rychleji, nez se tradicné spotrebovavalo, ale rovnéZ se zvySovala skutecna
kvalita vyrobkt jako diisledek védeckého pokroku v navrhu, ¢imz se tolik potrebné
opakované nakupy stale sniZovaly. Jak jiZ vime, kliCovym hnacim prvkem prdce,
spotreby a zisku neboli kliCovym hnacim prvkem trZni ekonomiky je NEDOSTATEK a
NEEFEKTIVITA. Dovednost byla vzidy nepritelem trZni ekonomiky, a ¢im je vyrobek
lepsi a ma delsi Zivotnost, tim je to horsi pro podnikani. V této dobé se zrodilo takzvané
pldnované zastardvdni. V roce 1932 propagoval primyslnik Bernard London broZuru
s nazvem Konec hospoddrské krize diky pldnovanému zastardvdni, kde se mySlenka
vyrabét mizerné vyrobky, které by vytvarely vétsi poptavku po praci a rist, jevila
logickou. Nékteri to dokonce chtéli uzakonit jako povinné pro veskery primysl. O
Zivotnim cyklu vyrobku tedy nemél rozhodovat prirozeny stav védecko-technickych
schopnosti, ale pouha neustdla potfeba prace, a tim potreba zvySené spotreby.
Ptikladem této zvrhlosti byl Zarovkovy kartel Phoebus, ktery v té dobé prinutil kazdou
spolecnost vyrabéjici Zarovky sniZit jejich Zivotnost z 25 000 hodin na pouhych 1 000
hodin pro zaji$téni opakovanych nakupt. Casem se to stalo strategif celého préimyslu.

Bezpecné selhavani vyrobkii bylo nutné k zajisténi cirkulace penéz a tzv. rlstu i
v pripadé, kdy kupujici neméli potrebnou kupni silu. A tak se zrodila uvérova expanze.
Pristup k avéru je hnacim jadrem ekonomického rlistu na Zapadé jiz dlouhou dobu.
Podivame-li se dnes na soukromy a verejny dluh, uvidime, Ze to neni Zadna anomalie,
ale zavedena moda. Velikost existujicitho globalniho dluhu daleko prevysuje globalni
penéZni zasobu. Bylo to pravé toto vypiijcovani si z niceho, co nahradilo prirozené
omezeni zaméstnanosti a mezd.

Zdanlivé posedlé chovani spotrebitelt, které dnes vidime, je spiSe méné o ucelu dané
poloZky a vice o tom, co to znamena z hlediska spolecenskych vazeb. Ve skutecnosti se
pouha prani uméle preménila na emocionalné pozadované potifeby prostrednictvim
usili o socialni zaclenéni. Zatimco mnozi ekonomové tvrdi, Ze tato nenasytna touha je
pouze soucasti nasi sdilené lidské prirozenosti, zda se, Ze tato tendence je pouze
lidskou povahou ve smyslu sdilené socidlni reflexe, nikoli néjakého nezkrotného
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nutkdni po materidlnim zisku. Takovy materialismus je ve skutec¢nosti strukturalné
indukovanym vedlejSim produktem samotné povahy trzni ekonomiky.

Posedlost spotifebni marnivosti bujici po celém svété nyni ztélesnuje novou formu

demokracie. Toxické podminky, které jsme si timto kolem sebe vytvorili, jsou jddrem
obrovského plytvani jak pozemskymi zdroji, tak lidskym potencialem.
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VIII

CENOVY SYSTEM A ZPETNA VAZBA

,Dvacetpét procent zemé bylo nezaméstnané. Chtél jsem pochopit ekonomiku, ktera
dovolila, aby se to stalo.”

- Emmett John Rice, 1919 - 2011, guvernér Federalniho rezervniho systému v letech
1979 - 1986

Soucasna ekonomika neni v technickém slova smyslu skute¢nou ekonomikou. Je to
pouha ideologicka filozofie vystavéna na radé postulatli, kterym je dana iluze stalosti.
Neobsahuje Zadny vztah kvédecké integrité naSich znalosti o prostredi a o nas
samotnych. Jejim zakladem je nedostatek, at' uz prirozeny nebo umeély, ktery umoziuje
stanovit cenu. Pripomenme si zde stru¢né funkci cenového mechanismu:

Nakup vyrobkd vytvari proud dat zpétné vazby od spotrebitel, ktery umoziuje
zdanlivé racionalni alokaci zdrojli, coZ znamenda tézbu, dopravu, vyrobu, distribuci,
pozadavkl na praci a podobné, a to diky trznimu cenovému konsensu zalozenému na
vnimané nabidce a poptavce. Vomezeném kontextu a hrubym zplisobem tento
mechanismus ,neviditelné ruky” trhu funguje. Ve 20. letech minulého stoleti ekonom
Ludwig von Mises dokonce prohlasil, Ze bez cenového mechanismu by ekonomicka
kalkulace ohledné raciondlni alokace zdroji a celkové organizace nebyla mozna.
Nazval to ,problémem ekonomické kalkulace“. Skvéle argumentoval, Ze bez pouziti
ceny a smény by bylo nemozné efektivné $irit informace dtilezité pro komunikaci v
ramci ekonomiky. Penize byly mostem ke vSem transakcim a poskytovaly zpét kritické
informace o nabidce a poptavce. Dnes je vSak nepochybné, Ze tento pohled je zastaraly.
NejenZe cena jiZ neni pro ziskani kritické ekonomické zpétné vazby nutng, ale
z hlediska skute¢nych ekonomickych opatreni, ktera jsou nezbytna k vyraznému
zvySeni efektivity, probiha komunikace pomoci cenové informace s velkym zpoZdénim
a neuplné. Jinymi slovy, i kdyZ je pravdou, Ze cenovy systém dovoluje zakladni
kalkulaci s daty ohledné nabidky a poptavky a pomaha alokovat zdroje, praci,
preference, distribuci a podobné, zcela ignoruje skutecné operatni faktory
predstavujici technickou hodnotu, které maji vztah k efektivni spravé planety Zemé a
tedy vztah ke skutecné ekonomice, kterou je optimalizovana efektivita na vSech
urovnich:

e Cenovy systém napiiklad nezahrnuje optimdalni alokaci zdroji zaloZenou na
nejefektivnéjSim ucelu materidlu. Zdanliva racionalni alokace neni racionalni, pokud
vyuziti téchto materiali nevychazi z védecké kalkulace.

e Cenovy systém také nezahrnuje organizacni efektivitu samotné technické vyroby a
distribuce. Jsou ignorovany skutecné faktory blizkosti, nasazeni technologii,
pracovni sily a podobné.
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e Cenovy systém dale nezahrnuje uvahy nad potrebami regenerace nebo recykla¢nich
protokold, coZ je skutecny pozadavek na odpovédné raciondlni vyuzivani zdroj na
kone¢né planeté. Tyto protokoly musi byt vestavéné na vSech urovnich. Tuto
neschopnost cenového systému miizeme dobie vidét, kdyZ analyzujeme globalni
generator odpadu.

Jinak receno, cenovy systém nedokaZe zajistit skute¢nou technickou efektivitu tykajici
se alokace zdrojii, vyroby, distribuce a regenerace vjakémkoli védecky
optimalizovaném smyslu. TrZzni logika je prosté vrozporu slogikou pro efektivni
spravu Zemé. Cenovy mechanismus pouze preklada subjektivni masovou interakci
spotrebitelii do omezeného vyhodnocovani poptavky, vyroby a distribuce. Neovliviiuje
piimo primyslové metody, které jsou pak vysledkem rozmarl vyrobcl berouci
v ivahu pouze zisk, coZ je naprosto oddélené od prirozené regulace zaloZené na
védeckych principech udrzitelnosti.

Je tedy moZné vytvorit systém, ktery by obsahoval komplexnéjsi zpétnou vazbu s
respektem na spotiebitelské preference, poptavku, hodnotu prace a zdroji bez
cenového systému a smény? Samoziejme, Ze je a dokonce je to i nutné, pokud ma byt
systém dlouhodobé stabilni. Trik je v tom zcela eliminovat penéZni sménu a vytvorit
primou kontrolu a zpétnou vazbu mezi spotrebiteli, vyrobnimi prostredky a
samotnymi zdroji.

Moderni mechanismy umozZnuji efektivné sledovat pomoci senzort a digitalnich
pienost biliony ekonomickych interakci souvisejici s dodavatelskym ftetézcem a
chovanim spottebitell, coZ dalece predci to, co dnes ve skutec¢nosti délame. Mimoto
mohou byt pouzity také k pozorovani jinych technickych procest, pro které nemitze
byt pouZita cena, jako jsou zmény vnavrhu, v alokaci zdroji a prostiedki, ve
vyrobnich protokolech, v distribuci, v recyklacnich prostredcich a tak dale. Skutecny
systém ekonomické zpétné vazby a fizeni je o pochopeni celkové interakce
ekonomickych sloZek na vSech drovnich, a to jednotnym zptisobem. To je skutecna
ekonomicka kalkulace pro primysl, nikoli jen hrub3, sefiznutd data zprostredkovana
pouze samotnou cenou.

Ekonomicka debata je dnes o tom, co je vlastné udrzitelné a progresivni pro lidsky
druh, a nikoli o tom, co je udrZitelné pro pouhy mechanismus pohybu penéz.
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IX

TEORIE VOLNEHO TRHU A OBECNE ROVNOVAHY

,Proces, kterym piremyslite o vécech, je zaloZen na indoktrinaci ze strany spole¢nosti,
takZe rozsah vaSich mysSlenek je omezen dominantnimi hodnotami vasi spole¢nosti.
NeZ se naucite byt flexibilni ve svych hodnotach, zabere to hodné ¢asu.”

- Jacque Fresco, 1916 - 2017, americky multidisciplinarni védec

Volny trh je v tradi¢nim vzdélani idealizovan jako samoregulacni bez nutnosti vnéjsich
zasahli, jakymi jsou vladni regulace. Timto dynamickym samoregulacnim
mechanismem urcCovani cen je nabidka a poptdvka. Jinymi slovy, ceny jsou urCovany na
zdkladé probihajicich akci od kupujicich a prodavajicich. Zatimco si kupujici a
prodavajici efektivné konkuruji, aby ziskali pro sebe pfi sméné co nejoptimalnéjsi
cenu, prodejci také soutézi s jinymi prodejci, aby si zajistili dostate¢ny prodej neboli
podil na trhu od spotrebitelské verejnosti.

Teorie volného trhu je ve své podstaté zalozena na redukci zasahii ze strany statu do
fungovani trhu. Je postavena spiSe na vife vtrZzni samoregulaci, neZ na védeckém
zakladé. S touto teorii se poji termin neviditelné ruky trhu, ktery poprvé pouzil Adam
Smith. Predstavuje zaklad pro teorii obecné rovnovdhy, ktera tvrdi, Ze lidé jednajici ve
svém ekonomickém chovani sobecky paradoxné produkuji vysledky, které zlepsuji
spolec¢nost jako celek. Tato teorie se snazi vysvétlit fungovani trhu jako celku z
hlediska dynamiky nabidky, poptavky a cen. Obecné obhajuje jakousi z toho vyplyvajici
prirozenou rovnovahu, coZz znamena, Ze véci, jako je bankovni selhani, extrémni
mzdové rozdily, nedostatek zboZi, chudoba, utlak, upadek Zivotniho prostredi a dalsi
destabilizujici poméry nenastanou.

0d 70. let 19. stoleti se teoretici snazili vytvorit model neviditelné ruky, protoze chtéli
ukazat, jak obchodovani na trhu mezi jednotlivci sledujicimi své vlastni zajmy a
firmami maximalizujicimi sv{j zisk, vede ekonomiku ke stabilni a optimalni rovnovaze.
Na pocatku 70. let 20. stoleti, to znamena po stoleti prace, dosli ekonomové k zaveéru,
Ze nemohou ukazat Zadny mechanismus, ktery by prostiednictvim decentralizovanych
trhi vedl spole¢nost smérem k rovnovaze. Cela ekonomika totiZ sméfruje velmi rychle
k destabilizaci, pokud je ponechana pouze sama sobé. Vezmeme-li v ivahu Ashbyho
zdkon neboli zdkon nutné variety objeveny a formulovany v 50. letech minulého stoleti
v ramci kybernetiky, neni ¢emu se divit. SkuteCnost, Ze trzni kapitalismus v priibéhu
Casu selhava, je dana praveé timto prirodnim zakonem, o kterém se zminime dale.
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Vira ve ,volny trh", jak je stale politiky nazyvan po celém svété, je kriticky dlilezitym
mytem moderni spole¢nosti. Diivéra vefejnosti v trzni systém se vSemi prohlasenimi o
,svobodé“ a ,demokracii“ slouzi k ochrané stavajictho stavu, hierarchii nadvlady, a co

vvvvvv
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X

NEEFEKTIVITA TRZNIHO DISTRIBUCNIHO SYSTEMU

,Volny trh bude vzdy ignorovat reSeni, ktera nejsou schopna generovat zisk.“

- Jeff Vail, autor knihy Teorie moci

Pramyslova orientace kapitalismu, coZ znamena zpisob, jakym probihaji skutecné
procesy tézby, dopravy, vyroby, distribuce a recyklace, je nejméné efektivnim
zptisobem ekonomického chovani, které bychom mohli mit ve svétle modernich
moznosti:

e Neefektivni distribuce potravin a plytvani:
Dnes mlizeme produkovat dostatek jidla, abychom kazdému poskytli nejméné 2 720
kilokalorii denné. To je vice neZ dostatecné pro udrzeni dobrého zdravi. Pfesto je
podstatna Cast svéta stale podvyZivena a umird hladem. Tento jednoduchy fakt
ukazuje na skuteCnost, Ze v ekonomickém potrubi existuji vady, které vytvareji
distribu¢ni neefektivitu a nadmeérny odpad.

e Nerovnomérna distribuce bohatstvi:

Nyni je prakticky polovina svétového bohatstvi ve vlastnictvi horniho 1 procenta.
Toto trzni prerozdélovani se pak v diisledku promita do milioni zbyte¢nych amrti
ro¢né. Vroce 2015 bylo na celém svété priblizné 1 800 miliardait s vice nez 7
biliony dolard. Organizace OSN pro vyzivu a zemédélstvi vypocitala, Ze je potieba
zhruba 30 miliard dolarii ro¢né k vyreSeni hladu po celém svété. Miliardari by mohli
poskytnout tuto pifimou pomoc po dobu 200 let a stale by kazdému z nich ziistalo v
priméru 550 miliont dolarti. Také by stacil pouhy zlomek rocnich vojenskych
vydaji Spojenych statd americkych, ktery vroce 2018 predstavoval podle
nezavislého mezinarodniho institutu se sidlem ve Stockholmu 649 miliard dolart.
Pro zajimavost jeSté uved'me, Ze v roce 2015 mélo 62 lidi vétsi bohatstvi neZ dolnich
50 procent celé lidské populace dohromady, coz predstavuje asi 3,5 miliardy lidi.
Jiny odhad rika, Ze ro¢ni prijmy 100 nejbohatSich lidi jsou dostacujici na to, aby
nadobro skoncily s extrémni celosvétovou chudobou.

e Destrukce ekosystémii:

Zprava z roku 2013 s nazvem Ekonomika ekosystémii a biologické rozmanitosti
sponzorovana Programem OSN pro Zivotni prostiedi uvadi, Ze Zadné vyznamné
priamyslové odvétvi ve svété by nebylo ziskové, pokud bychom zapocetli externi
naklady. Jinymi slovy, pokud by naSe hlavni odvétvi nebo podniky musely skutecné
platit za reSeni externich problémd, které samy vytvareji, nebyly by prosté ziskové.
Hlavni zisky jsou dosaZeny bez ohledu na dlouhodobou destrukci, kterou vytvareji.
Proto nam neustale roste ekologicky dluh.
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e Rist chudoby:
V roce 2015 stanovila OSN hranici chudoby na 1,90 dolart na den. Peter Edward z
University Newcastle vypocital, Ze pro dosazeni véku 70ti let potfebujeme, aby byla
hranice chudoby nastavena zhruba na 2,7 aZ 3,9 nasobek stavajici hranice. To dava
pribliZné hodnotu 7,40 dolart na den. Této, takzvané etické hranice chudoby, dnes
nedosahuje 4,2 miliardy lidi, coz je priblizné 60 % svétové populace. Jinymi slovy to
znamen3, Ze vice jak polovina planety Zije v chudobé.

Spole¢nost v soucasné dobé pouziva jen zlomek zndmych technickych prostiedkd,
které mohou vyrazné zvysit efektivitu. Tento nedostatek aplikaci je zplisoben

e vSeobecnou nevédomosti o takovém potencialu,

e vSeobecnou nevédomosti tykajici se hlavnich problémi vrozenych struktuie trzniho
mechanismu

¢ atendenci podnikani bojovat proti zménam.

Podnikani neuptednostnuje optimalni technickou efektivitu, ale efektivitu trhu, coz je v
podstaté opak toho, co je zapotrebi k zajisténi udrzitelného Zivotniho prostredi.
Spolecnosti také usiluji o sebe-zachovu tim, Ze se snaZi ziistat ziskové potlacenim
obtéZujicich zmén. TakZe kapitalistické konkurencni podnéty oslavované jako
pocestna sila svétového pokroku jsou v dneSni dobé nejvétsi brzdou spolec¢enského
rozvoje.
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XI

PRIMARNI A SEKUNDARNI UVAHY

,Existuje jen jeden rozdil mezi $patnou a dobrou ekonomikou: Spatna ekonomika se
omezi jen na viditelny uZitek, kdeZto dobra ekonomika bere do uvahy i ty ucinky, které
nejsou vidét a které musi byt pouze predvidany.”

- Frédéric Bastiat, 1801 - 1850, francouzsky Kklasicky liberalni teoretik, politicky
ekonom a Clen francouzské sestavy

V ramci systému trzni ekonomiky muzZeme rozdélit uvahy na primdrni a sekunddrni:

e Primdrni tivahy jsou uvahy, které souvisi s korenem trzni stimulacni logiky, coZ
znamend uvahy ohledné sniZeni nakladli a maximalizaci ptijmi. Jsou to abstraktni
uvahy, které se provadéji bez ohledu na podminky skute¢ného svéta. Od nakupu
zlevnénych odévi pies prodej starého automobilu za nejvy$si moznou cenu, azZ po
provoz spolecnosti, se prirozené snazime maximalizovat nas prijem a co nejvice
snizit vydaje.

e Sekunddrni tuvahy jsou skutecné ivahy o realném Zivoté neovlivnéné trzni stimulacni
logikou, jako je napriklad posouzeni, jak miZe naSe jednani hmatatelné ovlivnit
blahobyt druhych a Zivotni prostredi. Rozhodnuti provedena na zakladé
sekunddrnich tvah spadaji do sféry moralky.

Spolecnost by napriklad mohla vypustit toxicky odpad do mistni vodarny, aby uSetrila
penize na likvidaci a souCasné omezila mistni trh prostrednictvim kartelovych dohod,
aby prodala své vyrobky za mnohem vys$si trzni cenu a vyuzila tak zranitelnosti
spotrebiteld. Zatimco je to povazovano za neetické, tato logika je v dokonalé shodé s
primdrni trzni racionalizaci.

KdyZ farmaceuticka spolecnost Bayer v 80. letech minulého stoleti imysIné a védomé
prodavala 1éky nakaZené virem HIV po celém svété a zabila tisice lidi jednodusSe proto,
Ze ,financ¢ni investice do produktu byly povaZovany za prili§ vysoké, nez aby byl
produkt zlikvidovan", o zakladni moralni integrité nebylo pochyb. Kde ale udélame
hranici v jemnéjSich pripadech, kdy se lidé podtizuji projektim produkujicich
negativni chovani nikoli proto, Ze jsou zlomyslni, ale proto, Ze tlaky okolnosti vyzaduji
takové jednani, aby na trhu prezili?

Pokud jde o etické posouzeni v trzni hie, skute¢na kalkulace velmi ¢asto prichazi v

podobé otazky, kolik ,etiky“ si mlzete dovolit, a nikoli v podobé toho, co si myslite, Ze
je moralné spravné. Napriklad:
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e Nakupujete Cokoladu sklizenou otroky, nebo obleCeni vyrabéné détmi za velmi
nizké mzdy, protoze je levnéjsi, prestoze vas nakup udrZuje zneuzivajici poptavku
po praci?

e Méla by vaSe spoleCnost pouzivat levnéjsi dily pro vyrobu, aby Setrila penize a
zvySila zisky, prestoZe se vyrobek predcasné rozbije a prispivd k odpadu a
znecisténi?

e Méla by vaSe spolecnost maximalizovat cenu omezeného zdroje vody v chudé
oblasti, aby zajistila optimalizované zisky, ackoli to mtZe jeSté vice ochromit mistni
obyvatele?

Opét pripomenime, Ze koren socioekonomické orientace obchodu je zaloZen na
nedostatku. To znamena, Ze bez ohledu na skutecnost lidského stavu, trzni systém
hleda nebo vytvari nedostatek a snaZzi se z néj tézit. To je vestavéno primo do logiky
kazdého podnikatelského rozhodnuti prostrednictvim primdrniho pobidkového ramce
,shizovani ndkladli a maximalizace prijma“. VSichni hraci se snazi vyuzit kazdé situace
a strategickym jednanim v podstaté popiraji blaho ostatnich.

Jinymi slovy, pokud jde o primarni logiku, pak:

e Neexistuje Zadny zasadni rozdil mezi prodejem, kviili némuz doslo k otravé léky
infikovanymi HIV, aby se uSetrily penize a zvysil se zisk, a védomym prodejem
nekvalitnich potravin, které obsahuji ptridavné latky zpisobujici nemoc, aby se
snizily vyrobni naklady a ucinily produkt vice ,cenové dostupnym“ na
konkurenc¢nim trhu.

e Neexistuje Zadny zasadni rozdil mezi vyuzivanim prace staZisty nebo cerstvého
absolventa vysoké Skoly za minimalni mzdu a vykoristovanim extrémné chudych
lidi tretiho svéta za dva centy na hodinu.

e Neexistuje zadny zasadni rozdil mezi nepoctivym prodejem pouzitého pocitace se
skrytou vadou osobé, ktera neni znala véci a spole¢nosti prodavajici nové pocitace
slozené z komponent nizsi kvality, kdy spole¢nost mtiZze kratkodobé usetfit penize a
z dlouhodobého hlediska zvysit zisk opakovanym prodejem.

Dynamika konkurencni samoregulace je to, co spojuje a méni jednotlivé lidské ¢iny na
kolektivné vytvorené systémové vysledky. A tyto vysledky mohou vyvstat bez primého
zaméru ze strany hracu. Je velmi dtleZité, aby to bylo pochopeno, protoZe nas svét je
posedly etickymi argumenty, které by meély véci zlepSit, postrada vsSak pozitivni
vysledky na systémové drovni, které maji malo spolecného s moralnim kompasem
jednotlivce.
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XII

LOKALIZOVANE A SYSTEMOVE MYSLENI

,Inteligentni lidé se snaZi problémy reSit, genialni se je snazi nedélat!“

- Albert Einstein

V odborné literature se Casto pouzivaji terminy raciondlni a strukturdlni. Prvni
odkazuje na izolovana lidska rozhodnuti, druhy na rozhodnuti, ktera jsou ovlivnéna
vysSim radem. Jako lidé mame béZné tendenci vnimat velmi linearnimi a povrchnimi
zpusoby, na rozdil od dlikladnéjsiho zptisobu, ktery se objevil soucasné s védou. Tento
kontrast by mohl byt nazvan lokalizované versus systémové mysSlent:

e Lokalizované mysleni vychazi z toho, co vidime nebo vnimame pfimo kolem nas,
¢emu vérime a na zdkladé ceho vyvozujeme logické i nelogické zavéry. Tyto zavéry
jsou tedy predevSim vysledkem asociaci z neuplnych senzorickych dat
prichazejicich z naSi pétismyslové reality. ProtoZe ktomuto vnimani mame
tendenci, vidime svét jako fasadu pretrvavajicich iluzi.

e Na druhou stranu systémové mysleni je o pochopeni prolinajicich se procest a
retézovych reakci. Je zaloZené na védecké metodég, a jako jediné vede k nécemu, co
bychom mohli oznacit za pravdu. Takové mysSleni nam ale bohuZel neni prirozené.
Presto je z hlediska na$i existence a udrZitelnosti nutné zaloZit na ném vzdélavaci a
ekonomicky systém.

Nedokonalost naseho vnimani se nachazi v korenu vétSiny povér a faleSnych teorii.
Napftiklad v minulosti bychom se podivali na slunce, mésic a hvézdy a tvrdili, Ze se
pohybuji po kruhu nad plochou Zemi, protoZe nebyl Zadny jiny diivod myslet si néco
jiného, nez ten, Ze to tak vypadalo. Je také snadné zapomenout, Ze svétlo, které vidime,
je jen malou casti elektromagnetického spektra. VyZadovalo to vytvoreni pokrocilych
nastrojli a védectéjsich pristupili, abychom lépe porozuméli témto skrytym rystm.
Dokonce i nazor, ktery mate sami o sobé, je do zna¢né miry iluzi. ZakouSime naSe téla
jako uzaviené, volné se pohybujici systémy, protoze nase mysl ma silny smysl pro
individualitu a svobodnou agendu. Presto vzduch, ktery dychame, gravitace, ktera
definuje nas pohyb, slunce, které ovlada samotny Zivot a kultura, ktera orientuje nase
hodnoty, jsou stejné tak nasi soucasti jako naSe ruce. NasSe biopsychosocialni povaha
predurcuje a méni naSe myslenky, uvahy a reakce, ¢imZ zpochybiiuje miru svobodné
viile, o které si myslime, Ze ji mame.

Rovnéz vyzkum ukazuje, jak je tézké pro nas myslet v terminech pravdépodobnosti.
Pravdépodobnostni posouzeni je kritickym mechanismem védeckého hodnoceni a
pochopenti slozitych interakci realného svéta. Dnes mame solidni znalosti ohledné
socidlnich predpokladd, které vedou k pravdépodobnym vysledkiim, jako je
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terorismus, nasili, majetkova kriminalita, tyrani v rodiné, duSevni poruchy, sexualni
zvracenosti, konflikty, drogova zavislost a rada jinych chovani, jeZ byly zcela odsunuty
do sféry svobodné viile. Bez statistickych studii na trovni populace v priibéhu ¢asu by
mnohda takova propojeni zistala neviditelnd. V nasem kazdodennim Zzivoté mame
tendenci pracovat s heuristikou, coZ znamena, Ze pouZivame rychlé prostiedky
pro rozhodovani zaloZené na osobnich zkuSenostech, a nikoli na detailni analyze.
VSechno to znamena, Ze je naSe mysl prirozené pritahovana k velmi uzkému a
povrchnimu mysSleni. Teprve s nastupem védy se naSe chapani stalo dokonalejSim. Od
jednoduchého prohlaSeni osoby za zlou kvili Uito¢nému jednani jsme spoleCensky
prosli dlouhou cestu. Dnes mame lepsi znalosti ohledné systémovych predpoklad,
které vytvareji aberantni chovani ¢lovéka jako vysledek retézové reakce. Jak béZel Cas,
pokracovali jsme ve vylepSovani naSich ndastroji a modellG kultivujic nase chapani,
abychom si stejné nakonec uvédomili, Ze Zemé neni plocha a slunce kolem ni neobiha.

Nas zavedeny socioekonomicky systém byl postaven na podobnych zakladech
povrchnich archaickych hodnoceni. Nase hospodarstvi je zaloZeno na velmi rané fazi
civilizace. Ekonomika se Uzce zaméruje na individualni chovani, aniZ by skutecné
zvazila celkové duisledky vétSiho radu takového kombinovaného chovani. Napriklad,
kdyz lidé interaguji vramci trhu, obecné tak cCini na zakladé svych osobnich,
kratkodobych preferenci. Kolektivni vysledek téchto interakci miize vytvorit negativni
vystupy nebo retézové reakce, jako je prlimyslové znecisténi nebo precerpani zdrojd,
které nemaji nic spolecného s individudlnim zamérem jednotlivych aktért. Tento
nedostatek porozuméni zakorenény ve zkraceném nebo nelUplném chapani
systémovych ekonomickych vystupii vytvari konstantni socioekonomickou poruchu,
kterou nadale vidime v celém modernim svété. TotéZ plati pro nasSe politické a pravni
metody. Tyto praktiky se také zrodily v obdobi, které mélo velmi chaby védecky
zaklad, a proto staly na vysoce lokalizovanych nebo omezenych predstavach o lidském
stavu.

Intelektudlni pokrok po primyslové revoluci doslova opustil socioekonomicko-

politicky systém. Masivni sociologické kulturni zpoZdéni existuje jiZ asi sto let, kdy
moderni chapani, které mize dramaticky zlepsit lidsky Zivot, je naprosto ignorované.
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XIII

STRUKTURALNIi FANATISMUS

,VétSina lidi na této planeté nejenZe nemda ponéti, jak jsou masivné a negativné
ovlivitovani volnym trhem, ale v priiméru maji skute¢né neochvéjnou oddanost v jeho
principy, ktera neni zaloZena na ni¢em hlubs$im, neZ klasické doktriné. Tato moc je
udrzovana dominantnimi, ortodoxnimi zifizenimi od nepaméti. Trikem je vycvicit lidi
tak diikladné do nastaveného systému hodnot, Ze jakdkoli myslenka na alternativu je
vyrazena bez jakékoli kritické uivahy.”

- Peter Joseph, americky nezavisly filmar a aktivista

Mechanismy socidlniho utlaku prichazeji v mnoha sloZitych forméach, z nichZ nékteré
jsou vestavény primo do architektury socidlnitho systému. Termin strukturdini
fanatismus vychazi z mysSlenky instituciondlniho rasismu Stokelyho Carmichaela a
definuje mechanismy v socidlni strukture, které neprimo vytvareji a posiluji
spolecensky utlak. Jedna se o proceduralni zplisob bez imyslného zaméru zpisobit
Skodu. Zahrnuje to interakce v podstaté s kazdym ve spoleCnosti. Obrazné receno,
vSichni tahame za paky na obiim stroji a dlisledky téchto akci presahuji nase lokdIni
vnimdni, coZ sniZuje schopnost chapat vysledky. Existuji dva hlavni mechanismy
strukturdlniho fanatismu:

13.1 Racionalni chovani

Prvni mechanismus ma co délat s vrozenou herni logikou neboli takzvanym
raciondInim chovdnim vyZadovanym od trzni ekonomiky pro zajisténi preZiti. Jedna se
opét o sdilenou stimula¢ni psychologii interagujicich mas. Namisto premySleni o jedné
osobé, ktera ¢ini rozhodnuti na zakladé primdrnich tivah, uvazujme o tom, Ze takto Cini
mnoho lidi, ktefi se vzajemné ovliviiuji a konkuruji jeden druhému, jak je tomu ve
skutecnosti. Z teorie systémul vime, Ze systémy vytvari dasledky, které nejsou urceny
pouze prostym souctem jejich jednotlivych c¢asti. TakZze dynamika konkurenéni
samoregulace transformuje jednotlivé lidské ¢iny na kolektivné vytvorené systémové
vysledky. A tyto vysledky mohou vyvstat bez prfimého zaméru ze strany jednotlivych
hraci. To, co nas nyni zajima, jsou negativni externality, které jsou vysledkem této trzni
strategie.

Napftiklad ropné podniky, které Cerpaji, rafinuji a distribuuji ropné produkty, pocitaji
pouze se svymi vnitinimi finan¢nimi provoznimi naklady a obecné své ceny zakladaji
pouze na nabidce a poptavce. Pokud dojde ke znecisténi, naklady spojené s timto
problémem, jako je vycisténi, nejsou obvykle zahrnuty. Jedna se o externi naklady,
které nékdo musi zaplatit. V mnoha pripadech je zplisobend skoda nevratna, coz
predstavuje vazné ohrozeni celého ekosystému a verejného zdravi.
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Kdyz zvazime celkové znecisténi, nerovnost, chudobu, vycerpani zdrojii, zanik druhd,
ztratu biologické rozmanitosti, snizovani verejného zdravi, obcanské konflikty, nasili v
chovani, celkové strukturdlni nasili a jiné vSudypritomné socialni a ekologické
problémy, vidime disledky nikoli jedné osoby, jedné instituce nebo jednoho primyslu,
ale vidime problémy doslova produkované samotnym trznim chovanim. Jsou to
vysledky retézovych reakci, kdy jedna externalita spousti mnoho dalSich. Jsou to
problémy na Urovni systému a pravé kazdy je do urcité miry vinen tim, Ze se ucastni
samotné trZzni ekonomiky. Charakteristikou externalit je, Ze reSeni vyZaduje akce mimo
primdrni logiku trhu.

Ekonomicka zprava Mezinarodniho ménového fondu z roku 2015 uvadi externi
naklady jenom na fosilni paliva ve vysi 5,3 bilionu dolard ro¢né, coZ je 6,5 procenta
svétového HDP. Jde o kolektivni naklady vcetné systémové udrzby, které musi byt
obecné vyplaceny a rozdéleny v populaci.

Dalsi variaci jsou externality vytvarejici ekonomickou nerovnovahu, kterd spousti
retézovou reakci v celé podnikatelské siti prostrednictvim konkurencni samoregulace.
Neocekavané naklady, které vzniknou jednomu agentovi, mohou zacit retézovou reakci
uprav u mnoha dal$ich agenti.

Predstavte si napiiklad spoleCnost na lov tundki, ktera byla néjaky cas ziskova a
stabilni. Jednoho dne se zjisti, Ze tunaci, které vylovila, jsou vysoce kontaminovani
rtuti. Toto zneciSténi rtuti je externalitou pochazejici z blizkych elektraren. Lidé, kteri
onemocni, prichazeji do soudniho sporu proti spole¢nosti na lov tunaku, ktera pak na
svém podnikdni ztraci. SpoleCnost nemftiZze obratem zalovat elektrarny kvili
vyslednym ztratdm, protoZe spoleCnost na lov tundkii neobchoduje piimo s
elektrarnami, a proto je zneciSténi legalné povazovano za ,BoZi zasah“. Spole¢nost na
lov tundki je vystavena nakladnym soudnim sporiim, nutnosti presunu rybolovu do
jiného regionu a ztraté prodeje. Proto spolecnost, ktera je svazana zakonem
konkuren¢ni samoregulace, musi provést dpravy, aby se prizpiisobila a zistala
konkurenceschopna vii¢i ostatnim producentiim tunaka, ktefi nejsou zatiZeni témito
externimi naklady. Spolec¢nost na lov tunaki je nyni velmi znevyhodnéna a moznaiv
bezvychodné situaci. A s timto zoufalstvim se =zacind rozSirovat Sedd zona
podnikatelské moralky:

Az do této doby se spoleCnost na lov tunaki tésila vysoké spolecenské ucté. Méla cisté
Cluny bez uUniku paliva, pecovala o své pracovniky a poskytovala jim znacné vyhody, a
dokonce se starala o to, aby nedochazelo k nadmérnému rybareni a nedoslo tak k
vyCerpani. Aby spolecCnost prezila pri tomto novém tlaku, musi byt tyto vysoké
standardy sniZeny. TakZe spolec¢nost propousti nékteré zaméstnance, zvysuje pocet
pracovnich hodin pro ostatni a sniZzuje zdravotni vyhody. Také omezuje inspekce
zarizeni a mechanicka vylepsSeni, pricemZ zvySuje rybolovné kvoty, aby prodala vice
tundkd. Zatimco tyto zmény vraci spolecnosti zisk, vznikly nové externi naklady, na
které by jinak nedoSlo. Propusténi zameéstnancl vyvinulo vétsi tlak na program
pojisténi v nezaméstnanosti mésta, CimZ se pro Sirokou verejnost zvySily dané.
RozSifena pracovni doba vede k vice zranénim zaméstnancii, zatimco ztrata
zdravotnich vyhod jim a jejich rodindm zptlsobuje zadluzeni, coz poskozuje celkové
finan¢ni zdravi. SniZené kontroly zarizeni a zastaralé vybaveni vedou k jejich rozpadu
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a u nékterych lodi za¢ne unikat palivo, cozZ zplisobuje jesté vétsi znecisténi. Mezitim
vysSSi kvoty poskozuji ekosystém, snizuji plodnost tundka a zvySuji regionalni
nedostatek. Tento scéndr ma nedozirné nasledné efekty. Pointa je, Ze jakmile jsou
externality jednou uvedeny do pohybu, miZe to spustit mnoho dalSich, nebot se
spole¢nosti snazi kompenzovat nerovnovahu.

S rostoucim finan¢nim stresem se spolecnosti stavaji méné ,etické”, protoze se snaZzi
udrzet konkurenceschopnost a ziskovost. A hadejte, kdo nejvice trpi v téchto
,2hapravnych situacich? Samozrejmé, Ze nizsi trida. Ve skutecnosti vSechny vysilujici
vlivy, které sniZuji efektivitu bez ohledu na to, co jsou za¢ nebo odkud pfrisly, ubliZuji a
potlacuji zdravi, pfijmy a moZnosti nizsi tiidy vice, nezZ horni tfidy. Tento rozvoj
udrZuje sestupny negativni tlak. Takova realita se stava jesté vice frustrujici, kdyz si
uvédomime, Ze se tyto problémy budou objevovat znovu a znovu dokola, protoZe
funkce trhu je seviena svymi vlastnimi mechanismy ,racionalniho vybéru“. Vytvari
negativni externality ne jako anomalie, ale jako konstantni predvidatelny atribut svého
chovani na systémové trovni. Cim vétsi je vyvijen tlak na jednotlivce nebo spole¢nosti,
aby byly ziskové, tim mensi je Sance, Ze se budou chovat eticky. Lidé mohou utracet jen
ve svych mezich a neni pochyb o tom, Ze etika je draha.

13.2 Dynamika dluhu

Druhy mechanismus strukturdlniho fanatismu se tyka zadluzeni a jeho dynamiky.
Tvorba penéz je hluboce propojena s dluhem. Zatimco vétSina lidi ma tendenci vérit, Ze
penize vytvareji vlady a Ze tyto penize jsou prosté dany do obéhu, neni tomu viibec tak,
jak se to ve skuteCnosti déje. Bez ohledu na to, jak divné, se to miZe zdat, jsou
prakticky vSechny penize vytvoreny z dluhu bankami, které ,navysuji kredit“ nebo
poskytuji piij¢ky. Tento mechanismus zde nebudu podrobné popisovat, protoZe na toto
téma existuje jiz mnoho dokumentt a predpokladdm urcitou miru znalosti. Pouze si
stru¢né pripomenme zakladni charakteristiku:

Kdyz vlada potiebuje penize, vyda dluhopisy. Tyto dluhopisy predstavuji dluh. Poté
tyto dluhopisy vymeéni se svou centralni bankou za penize, coz je instituce, ktera je ma
moznost vytvaret. Ve skutecnosti se tedy jedna o troc¢enou ptijcku. TakzZe jak vlada, tak
centralni banka si vymeénuji véci, které jsou vymyslené z podstaty samotné transakce.

Centralni banka nevytvari penize jenom pro vladu, ale také pro komerc¢ni banky, a to
na pozadani. Komerc¢ni banky pak obratem poskytuji Guvéry Siroké verejnosti, ¢imz
nastartuji skutecné nejaktivnéjsi proces tvorby penéz globalni ekonomiky. VS3e, co je
skutecné zapotrebi k vytvoreni novych penéz, je:

1. poptavka po uvéru, napriklad rodinou, ktera chce koupit diim nebo auto, a
2. Ze banka spliiuje pozadované procento rezerv ze stavajicich vkladi.

Pokud je poZadované procento rezerv napriklad 10 procent, znamena to, Ze banka
miiZe vytvorit nové penize vydanim davéri az do vyse 90 procent hodnoty stavajicich
vkladt. Ve vysledku je tedy postupnym generovanim v bankovnim systému vytvoien z
ptivodnich stavajicich vkladi teoreticky az 9nasobek novych penéz predstavujici dluh
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D=V-Zki=v-(k1+k2+k3+ D

i=1
kde D je dluh, V jsou plivodni vklady a k je koeficient, ktery je v nasem prikladu 0,9.

Vzhledem k tomu, Ze i bankovnictvi, jako kterékoli jiné podnikani, potfebuje zisk, je ke
kazdé poskytnuté plijcce pripojen urok. Protoze bankovni systém vytvari pouze vlastni
pijc¢ku neboli jistinu, penize na zaplaceni Uroku ve spoletnosti jednoduse neexistuji.
Cely svét tedy vytvari matematicky nesplatitelné dluhy prostfednictvim urokovych
poplatkii, coz ma vazné disledky.

Pocatkem roku 2015 existoval ve svétové ekonomice dluh ve vysi 199 bilionti dolard,
coZ predstavuje 286 procent HDP. MoZna se ptate kolik penéz celkem je v nasi globalni
ekonomice. Je to pribliZzné 81 bilionti americkych dolarti, coZ je znacné nizsi castka nez
polovina objemu celkového dluhu. UZ vidite problém? Jedinymi moZnostmi, které
srovnavaji tuto nerovnovahu, jsou bankrot, prevzeti majetku nebo dalsi avéry na
oddaleni dne zuctovani. KdyZ se nedodrZzi zavazek, je nejbéznéjsSim krokem exekuce.
TakZe stejny bankovni systém, ktery vytvoril penize z niceho a ptjcil je za aroky, nyni
miiZe prevzit vlastnictvi skutecnych fyzickych aktiv, jako jsou domy nebo automobily.
Tento lukrativni finan¢ni sektor, vcetné uvérovych instituci, je oblast horniho 1
procenta bohatych.

TakZe vime, Ze penize jsou soucasné dluhem. KdyzZ jsou prevedeny nebo utraceny,
dochazi k oddéleni penéz a dluhu. Penize dostava podnikatel vyménou za produkt, ale
dluh zlistava c¢lovéku, ktery se k nému z néjakého diivodu nechal zlakat nebo nemél
jinou moZnost, nez si vzit ptjcku, protoze byl k takovému ¢inu prinucen okolnostmi.
Nyni miiZete 1épe pochopit, pro¢ jsou lidé v nizsi tiidé nejvice zranéni. Je to spodni
trida, ktera prebira vétsinu spotrebitelskych dluhti s dalekosahlym dopadem.

Samoziejme, Ze pujcky, které vytvareji penézni zasobu, jsou v ekonomice utraceny a
vétSina téchto penéz tece primo do horni tridy. Chudi vytvareji penize a dluhy, zatimco
horni trida ziskd penize, ale ponecha jim dluh. Tento dluhovy systém, ktery utlacuje
nizsi tridy, rovnéz dale odménuje horni tridu prostrednictvim kapitalovych investic.
Zatimco osoba z nizsi tiidy prebira zatéz béZznych plijcek a plateb urok, osoba z vyssi
tridy, ktera takové uvéry nepotrebuje, jednoduse investuje do véci, jako jsou urocené
vkladové certifikaty nebo jiné finan¢ni produkty vytvarejici prijem z aroki. Ackoli jsou
platby urokii z nizsi tridy spotrebitelli nepiimé, efektivné proudi do kapes horni,
investic¢ni tridy.

Dale vime, ze s dluhem souvisi inflace. Obecné je definovana jako narlist vSeobecné
cenové hladiny zboZi a sluZeb v ekonomice v urcitém Casovém obdobi nebo také
sniZzeni kupni sily penéz. Kupni sila 100 dolard v roce 1950 je ekvivalentni kupni sile
témér 1000 dolarti vroce 2015, coZ predstavuje kumulativni nartist témér 900
procent za 65 let. Inflace tedy funguje jako skryta dan, ktera silné ovliviiuje uspory lidi
a osoby s fixnimi prijmy. Zatimco lidé jsou povzbuzovani k tomu, aby ¢elili inflaci tim,
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Ze vkladaji penize do urocenych sporicich ucti nebo na akciovy trh, ne vSichni maji
nebo preferuji tyto moZnosti. Osmdesat tfi procent vSech americkych akcii dnes vlastni
1 procento populace. Pouze bohati maji prah rizika takovy, aby plné vyuZili schopnosti
finan¢niho trhu kompenzovat inflaci.

Kratkodoba inflace a deflace obvykle souvisi s expanzi a kontrakci v ekonomice, coZ se
béZzné nazyva cyklus konjunktury a krachu. Mozna jste si vS§imli, jak centralni banky
casto manipuluji s urokovymi sazbami. Jedna se o jakousi akceleraci a deceleraci
rychlosti vytvareni penéz, kdy trokové sazby rostou nebo klesaji. Obecné plati, Ze kdyz
urokové sazby klesaji, tim vice lidi si bere plijcky, ¢cimZ se vytvori vice penéz pomoci
dluhového mechanismu a tim vice je jich ,dano do obéhu“ a vytvari se a prodava vice
zboZi a sluZeb. Roste HDP, zaméstnanost a podobné.

Ménova expanze a hospodarsky riist vSak nemohou trvat navzdy, a to vzhledem k
mnoZstvi faktord, zejména rostoucimu paralelnimu zadluZeni a pripadné inflaci.
Vysledkem je, Ze v urCitém okamZziku musi dojit ke kontrakci, ktera obnovi cyklus.
KdyzZ urokové sazby rostou, plijcky se stavaji drazsimi, coZ vede ke sniZené poptavce.
To znamend, Ze se vytvaii méné penéz. Stavajici piijcky se splaceji rychleji, nez se
vytvari nové plijcky, coZz ucinné odstranuje penize z penézni zasoby. To znamena, Ze
dluh, ktery nelze splatit, zlistane po vypusténi bazénu na povrchu. A jsou to chudji, ktefi
tdhnou toto bfemeno, trpi nedodrZenim zavazki a trvalym zbyte¢nym ekonomickym
stresem. Nékdo by mohl namitnout, Ze lidé Ziji nad své moZnosti. Nicméné neni to tak
jednoduché. Dluhové biemeno hypoték, studentskych ptijcek a kreditnich karet, které
je ziveno primérné placenymi misty, ¢asto znamend, Ze ziskdni vétSiho kreditu je
jedinou moZnosti, jak udrzet krok. A jakmile dostupnost pracovnich mist, mezd a
plijcek zacne vysychat, domacnosti nizké a stiedni tridy s pomérné vyssim zadluzenim
trpi predevsim.

Zatimco se to pro kapitalismus povazuje za prirozené, proces konjunktury a krachu je
prostredkem tridni valky vysoce destruktivni pro ty, ktefi maji ve spoleCnosti vétSinu
dluhi. V dobach recese se hodnoty mnoha aktiv a podnik{i rovnéz zmenSuji a ¢ini je
cenové dostupnéjsi pro bohaté. Podnikatelskd konsolidace je v téchto obdobich velmi
béZna, protoZe zranitelné malé podniky mohou byt zniCeny a poté absorbovany
vétSimi za zlomek ceny. Recese také pomadhaji zmirnit pracovni prava a sniZovat
ocekavani odbort, coZ mluvi ve prospéch majitelii. Vytvoreni zvySené nezaméstnanosti
prirozené funguje ve prospéch horni tridy, nebot zvySuje prebytek pracovni sily a
nasledné sniZuje mzdy. KdyZz date tyto faktory dohromady a nezapomenete na
redistribuci bohatstvi rizené uvérovym selhanim, objevite silny a z velké casti skryty
systémovy mechanismus, ktery periodicky v pribéhu ¢asu presouva bohatstvi z nizsi
tridy do vyssi.

Od roku 2007 do roku 2015 ztratilo jenom ve Spojenych statech své domovy z diivodu
zabaveni témér 7 miliont lidi. V Evropé existuje zhruba 11 miliont prazdnych domt a
4 miliony bezdomovcili, coz je pomér piiblizné 3 prazdné domy na kazdého
bezdomovce; ve Spojenych statech existuje 6 prazdnych domt na osobu bez domova; v
samotné Velké Britanii existuje 10 prazdnych doml na kazdou bezdomoveckou
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rodinu. To je nepochybné jasna indikace vazné strukturdlni neefektivity v
ekonomickém systému.

Pravdépodobné neuvidite zadné referendum, které by se tykalo téchto mechanismd,
ani protesty na ulicich nebo oficiadlni vladni schlize o tom, jak je zménit od zakladu.
SpiSe uvidite neustdlé protestni tendence a verejné nepokoje proti vysledkiim
retézovych reakci vytvorenymi témito skrytymi strukturalnimi mechanismy. Znovu
pripominam, Ze spole¢nost neustale bojuje se symptomy a neresi priciny.
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XIV

TRZNi SVOBODA A DEMOKRACIE KUPNI SILY

,V této zemi miizeme mit bud’ demokracii, nebo obrovské bohatstvi v rukach hrstky
lidi. Oboji naraz mit nemizeme."

- Louis Brandeis, 1856 - 1941, soudce Nejvyssiho soudu USA

Myslenka demokracie neboli vlady lidu pochazi pravdépodobné z Recka. Dodnes
neexistuje spoleCensky konsensus, jak ji jednoznacné definovat. Zde si uvedme 3
zakladni soucasné definice:

e Termin primd demokracie nebo také participativni demokracie znamena, Ze se co
nejvétsi mnozstvi jedincid podili na co nejvétSim mnozstvi rozhodnuti.

e Termin neprimd demokracie nebo také elitni demokracie pripadné zastupitelska
demokracie znamena, Ze lid voli prostrednictvim aktu politickych voleb zastupce,
ktefi pak v daném volebnim obdobi provadi vSechna diileZita rozhodnuti.

e Termin neokorporativni demokracie charakterizuje vzajemné propojeni zajmovych
skupin se statem.

Soucasna demokracie se zda byt podle uvedenych definic spiSe hybridem neprimé elitni
demokracie a neokorporativni demokracie, protoze je zalozena jak na volbé zastupc,
tak na vzdjemném propojeni zajmovych skupin s vladou. Je ziejmé, Ze s plivodni
mySlenkou vlady lidu nebo vlady vétSiny to jiZ nema mnoho spolecné. SpiSe se zda, Ze
se moderni vyznam slova demokracie pribliZil vyznamu terminu plutokracie, coZ
znamena formu vlady, u niZ je veSkera moc nebo vétSina moci soustredéna v rukou
bohaté vrstvy lidi.

Termin demokracie bychom dnes mohli rovnéZ chapat jako DEMOKRACII KUPNI SILY,
coZ znamena svobodu vybéru z nabidky trhu, ktera je omezena kupni silou jednotlivce.
V pripadé voleb politickych zastupcli, kde je opét rozhodujici kupni sila, se uz
prakticky viibec nejedna o spolutdcast lidu na fizeni spole¢nosti. Zastupitelskd neboli
elitni demokracie je predevSim o zachovani stavajiciho stavu bohaté elity nebo také
zachovani soucasného korenu socioekonomické orientace.

Podobné je to s casto uzivanym terminem svoboda, ktery ma v trznim komplexu ve
skute¢nosti vyznam TRZNI SVOBODY, co% evidentné nema nic spole¢ného s pravem
¢lovéka na zdravi, spravedlnost, sebevyjadieni, nebo se svobodnou volbou zptisobu,
jakym chce usilovat o Stésti. Termin svoboda se nyni spiSe tyka svobody obchodu
neboli svobody pohybu penéz a deregulace podnikani. Jedna se o svobodu nejvice
dominantnich a mocnych podniki vstoupit, zneuzivat, drancovat a vykoristovat tak,
jak uznaji za vhodné. TrZni svoboda tedy v konecném dlisledku znamena mit svobodu k
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omezeni svobody ostatnich v trZzni konkuren¢ni valce a ziskat tim vétsi vliv nebo podil
na trhu.

Co tedy ma trzZni svoboda a demokracie kupni sily spolecné s dlouhodobé udrzitelnou
spoleCnosti a tudiz se skute¢nymi, inteligentnimi, systémovymi a tedy zdravymi
rozhodnutimi, které je potreba Cinit denné vredlném Case v mnoha oblastech?
Samoziejmé, Ze absolutné nic. Jednotlivci, skupiny a celé staty sleduji pouze své uzké,
sobecké zajmy rizené prioritou zisku, kde plati jediné pravidlo: Kdo ma vétsi kupnt silu,
ma i vétsi moc a tedy i schopnost rozhodovat ve sviij prospéch na uUkor ostatnich.
Dosazeni plivodniho idedlu demokracie, kdy lidé rozhoduji o vSech dulezitych
spolecensko-ekonomickych zaleZitostech piimo, je v soucasném systému zaloZeném
na penézich, trhu, konkurenci a politickém naboZenstvi velmi nepravdépodobné. Trzni
sily jsou vZdy dominantni a rozhodujici pro lidskou psychologii. Skutecna , ¢ista“ prima
demokracie by totiZ znamenala rozsahlé prerozdélovani bohatstvi, jelikoZ drtiva
vétSina lidi v priibéhu historie byla vZdy chuda. Nebylo by pak moZné, aby 1 procento
sveétové populace vlastnilo 50 procent bohatstvi planety Zemé. Ve skutecnosti je tento
druh ochrany bohatych strukturalné zajistén vladni politikou zahrnujici také princip
neprimého rozhodovani nebo rizeni prostiednictvim elitni menSiny, ktera je rovnéz
podiizena primo nebo nepiimo trznim silam, coz je zfejmym rysem vSech narodnich
vlad svéta. Systém prosté neni navrzen tak, aby prioritné zajiStoval blahobyt Siroké
verejnosti.

TakZe etika obchodu a trhu se stala synonymem demokracie a svobody. Jakakoli
souCasna diskuse na téma primé vladni asistence populaci v organizovaném
efektivnim vyuzivani zdroji pomoci designu a organizace vyssiho rddu jaky je v dané
dobé technicky dosaZitelny, je ironicky vykolejena jako ,socialisticky“ zasah do
,svobody trhu“. Proces zrani kapitalismu jednodusSe normalizoval myslenku, Ze nékteri
lidé by méli byt velmi bohati a mocni a vétSina by méla byt velmi chuda a bezmocna.
Tento étos je podpofen mytologii, Ze jakykoli jiny zplisob miiZze byt pouze ,anti-
svobodou®.

Je nacase, aby svét zacal chapat a pohlédl nad mytologii ,volnych trhi“ a uvédomil si,
Ze bez ohledu na to, jak mohou byt teoretické predpoklady trhu idealizované,
strukturdini fanatismus a systémovy utisk bude vzidy poSkozovat vétSinovou spodni
tridu. Uvizli jsme ve zpétnovazebni smycce, ktera perverzné omezuje nasi schopnost
ucCinit dalSi evolucni krok jako inteligentni druh. Proto je nyni zapotrebi velké mnoZstvi
energie k zamérné zméné kurzu civilizace.
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XV

MECHANISMUS SPOLECENSKE MANIPULACE

,Debilizace znamena umyslné, cilené a ploSné omezovani pozitivné tvorivych
rozumovych, citovych a socidlnich potreb, s nimiz lidé prirozené prichazeji na svét.

- FrantiSek Koukolik, neuropatolog, spisovatel, publicista

Zakladni schéma pro udrZeni soucasného stavu vladnuti a moci v trznim systému
miizeme vyjadrit nasledovné. Na obrazku vidime zjednoduseny proces tohoto
mechanismu manipulace scilem zachovat stavajici stav rfizeni spolecnosti. Cely
mechanismus miizeme rozdélit na tyto kroky:

4

Podpora vSeobecné debilizace
Podpora kulturnich tabu NE
Legitimizace mytd

Vyuziti psychologie stida a odvedeni pozornosti

Podpora penézni svobody k ovliviiovani mas

Kontrola volebniho procesu pomoci iluze konkurence a volby

ANO

Zvoleni zastupci Volebni podvod |«

Pad vlady

6.1 Podpora vSeobecné debilizace

Hlasujici verejnost musi byt maximalné neinformovana v otazkach, které jsou
vrozporu s praktikami vladnouci tridy, coz znamena nepodporovat nezavislé,
logické, kauzalni, védecké mysleni, ale naopak podporovat mysSleni vedouci
k pouhému uplatnéni clovéka na trhu prace. Obecné vzdélani tedy musi
v idedlnim pripadé podporovat zavedené tradice skrze pouhé memorovani nikoli
kritické, logické a systémové mysieni.

6.2 Podpora kulturnich tabu
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6.3

6.4

Je nutné udrzZovat téZzko odstranitelné iracionalni systémy viry, jako je napriklad
nabozenstvi podporujici pasivni poslusnost a omezené mysSleni. Pokud jsou lidé
trénovani v pasivni poslusnosti, jsou zrali i k tomu, aby nasledovali ty, ktefi si
narokuji autoritu. V. médiich je treba také stanovit limity debat, to znamena, o cem
se ma vefejné mluvit a o ¢em nikoli a pokud nékdo prekroci tyto hranice
prijatelného, je zesméSnovan, ponizovan a psychologicky vyloucen. TakZe nejlepsi
zpusob, jak kontrolovat mysleni lidi, je vybudovat hluboky strach ze
spoleCenského odmitnuti a propojit tento strach s predméty kulturniho tabu.

Legitimizace mytl

Na rozdil od tradi¢ni i posvatné mytologie, prichazi svétska mytologie v podobé
spoleCenskych, ideovych nebo politickych pribéhti. Tyto pribéhy zahrnuji
spektrum mysSlenek efektivné slouzicich tomu, aby lidi spoutaly normativnimi
spolecenskymi tradicemi, strukturami a metodami. Jedna se naptiklad o
narodnostni, politickou nebo ekonomickou oddanost, prevazujici moralni kodex,
zakladni filozofie a podobné. Loajalita k zemi, jejim lidem, jejim zplsoblim a
sdilené opozici vii¢i svym uhlavnim nepiateltim je podporovana vyctem symbol,
pribéhtli, obradli, upravenou historii a dalsimi prvky, které slouzi zajmim
podpory spolecenské kontroly a ochrané stavajiciho stavu.

Politicky eufemismus

JelikoZ efektivné premySlime v jazyce, kulturni asociace vyvozené od specifickych
pojmi, které se nachazi mimo jejich klinicky vyznam, mohou ¢asto nepftiznivé
ovlivnit lidské uvazovani iracionalnim zplsobem. Napriklad ocejchovani
nalepkami miZe zabranit proSetieni problému kvili typu znacky. Prikladem je
posmeésné pouzivani terminu ,komunista“. Touto nalepkou byl v minulosti ¢asto
oznaCen kazdy, kdo mél ,anti-kapitalistické” preference, i prestoZe nemél
obvinény na mysli nic jiného, neZ rovnéjsi a spravedlivéjSi spolecnost. DalSim
terminem je ,Kkonspiracni teoretik”, coZ je modernéjsi nalepka slouZici k tomu,
aby odradila lidi od badani nad néjakou podvodnou aktivitou vlady nebo
podnikani. Tento termin se stal synonymem slova ,iracionalni“ a je posmésné
pouzivan politiky a sdélovacimi prostredky. Termin ,terorismus“ se stal
oblibenym zpolitizovanym imperialnim symbolem podnécujici strach a nejistotu
ve spolecnosti. Mizeme se na néj divat jako na modernéjsi verzi terminu
y,komunismus“. V dneSni dobé je ,hrozba terorismu“ vyuZivana obdobné.
Ospravedlnuje zneuZziti moci na strané vlady a dovoluje schvalovat zakony
obcanského utisku a vojenské agrese, které by jinak nemély Zadné ospravedInéni.

Celkové lze rici, Ze politicky jazyk vnucuje asociativni myslenkovy ramec, ktery,
pokud je jaksepatii posilen, mliZe omezit mysleni ¢lovéka ohledné spolecenskych
otazek. Kvili tomuto procesu lidé ztraci zaméreni na jiné mozné faktory nebo
uhly pohledu. Proto jazyk, kromé toho, Ze je to nas hlavni nastroj k uceni a
komunikaci, mtZe také slouzit jako ndastroj spoletenské kontroly pomoci
strategicky ptisobivych nebo omezujicich myslenek, hodnot a predsudkii.
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6.5

6.6

6.7

6.8

6.9

VyuZiti psychologie stada a odvedeni pozornosti

Mentalita stdda Casto vznika tim, Ze lidé tihnou k tomu byt v souladu s ¢iny ¢i
presvédcenimi své skupiny, ¢imzZ je vylouCeno kritické mysleni. Pokud je tedy
myslenka sdilena vétSim mnoZstvim populace, nabyva na divéryhodnosti, bez
ohledu na faktickou podloZenost. Je proto dobré za pomoci médii vyuZit tuto
,psychologii stada“ bud kzajiSténi shody verejnosti sotdzkami, které jsou
v popredi zajmu vladnouci tridy nebo odvést pozornost kjinym, méné
podstatnym problémim. Presvédceni ,rozjetym vlakem“ vidime v dneSnim svété
vSude a miiZze byt oprdvnéné povazovano za prirozeny sklon nasi evoluc¢ni
psychologie. Média nemusi délat nic vic, neZ prezentovat myslenku, Ze kandidat,
koncept nebo politika se jiZz tési vSeobecnému uznani a stddo to bude obvykle
slepé nasledovat.

Podpora penézni svobody k ovliviiovani mas

Cim vice je k dispozici penéz, tim jsou vét$i moZnosti svobody projevu, a tim jsou
také i vétsi moznosti k formovani a ovliviilovani nazora volicli. Vice penéz tedy
znamend mit vétsi vliv. Vstup korporaci do volebniho procesu je uZz jenom
prirozenym dlsledkem proristani trhu do vSech lidskych zaleZzitosti. Timto
zpusobem lze prehlusit jakoukoli opozici, ktera nema dostatek penéz, aby mohla
konkurovat.

Kontrola volebniho procesu pomoci iluze konkurence a volby

Existence systému stran, které se mezi sebou neustale o néco prou, ale pritom
prosazuji stejnou politiku elit, odvadi pozornost vefejnosti opét k nepodstatnym
zalezitostem a dava ji falesSny pocit volby. Soucasné cely proces kviili finan¢nim
nakladiim eliminuje hnuti nebo strany, které by mohly prinést nové myslenky a
snad alespon vytvorit vhodné predpoklady pro budouci zménu, coz by
samozi'ejmé mohlo byt nepfijemné pro stavajici trZzni priamysl.

Volebni podvod

MoZny volebni podvod je opét prirozenou soucasti spoleCenského systému
zaloZzeného na trZni svobodé a demokracii kupni sily. V pripadé selhani
predchozich krokil jsou tedy vysledky poZzadované elitou zajiStény ,nabourdanim
se“ do samotného volebniho procesu.

Pad vlady

Pokud by zvolena politicka strana béhem svého volebniho obdobi prestala plnit
svou roli, kterd je od ni vyZzadovana vladdnouci tfidou, je zde moZnost
financovanim a medidlné zmanipulovat verejnost, napiiklad pomoci rtznych
kauz, a vyvolat tak vinu odporu poslusnych obc¢antli s naslednymi pred¢asnymi
volbami.
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Klicové je tedy ovliviiovani hodnot lidi, ovladani zdroji prostfednictvim penéz a
ovladani samotnych procest, které by mohly ohrozit vladnouci tiidu.

VétSina lidi si tuto rozsahlou frasku globdIni demokracie vyklada jako systém, ktery
potiebuje vétsi regulaci. BohuZel tito lidé vychazeji ze stejného nespravného
predpokladu: Mysli si, Ze kdybychom uméli 1épe regulovat penézni a podnikatelskou
moc, mizZeme dat svét do poradku. Takto to samoziejmé nefunguje. Samotny koren
socioekonomické orientace definuje systémové podminky, kde je vSe zaloZeno na
vyhodach dosazenych na dkor druhych. Nezapominejme, Ze je to mechanismus, na
ktery nema vliv jakékoli kazani o moralce nebo demokracii. Pravdou je, Ze pokud se
nezméni samotné spolec¢enské predpoklady a tedy fundamentalni psychologické hnaci
mechanismy naSi soucasné ekonomiky neboli dokud nezménime spoleCenskou
orientaci na nedostatek, sebe-zajem, konkurenci, zisk, postaveni, vykoristovani, utlak,
dominanci, cyklickou spotfebu a nekonetny riist tak, aby misto toho systém
podporoval spolupraci, konzervativni ucelovou spotiebu, sdilenou ekonomiku,
ekologickou rovnovahu, technickou efektivitu a tedy obecné udrzZitelnost na vSech
urovnich, nic se doopravdy nezméni. Tuto zasadni zménu si snejvétsi
pravdépodobnosti musi vynutit kritickd masa populace, aZ si tyto aspekty v dostatecné
mife uvédomi a sjednoti se na nich, protoZe nazorové roztiisténd a nejednotna
spole¢nost ohledné zasadnich otazek nema Zadnou moc.

Jiz priblizné 50 let mame technické prostredky k tomu, abychom nahradili soucasnou
anti-ekonomiku skutecnou ekonomikou s inteligentni alokaci zdrojii a maximalni
schopnosti se prizplisobit ménicimu se prostiedi. Otazkou je ale, kdy na to dozrajeme
psychologicky. Do té doby budeme svédky, jak problémy soucasné civilizace nartistaji a
vedou Kk jejimu upadku.
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XVI

SVOBODNA VULE

,Lidé maji pocit, Ze maji svobodnou viili, aby uskutecnili volbu. Svobodna vtile ale
znamena, Ze vSechny volby jsou Cinény bez priCiny. KdyZ je tedy néco zapriCinéno
nécim jinym, uZ to neni svobodna viile. VSechny véci v prirodé podléhaji prirozenym
silim. Svobodna viile je tedy mytem stvorenym lidskou aroganci, jez predpoklada, ze
Clovék je jedinym objektem na svété, ktery nereaguje na stimuly.”

- Jacque Fresco, 1916 - 2017, americky multidisciplinarni védec

Svobodnad viile je nejvice posilovanym ideologickym ptredpokladem dneSniho svéta. U
kazdé lidské cinnosti se obecné predpoklada, Ze jde o védomé, imysiné a svobodné
rozhodnuti. Nicméné jakmile pristoupime k systémovému pohledu, statistické
vyzkumy ukazuji ucinky Sirsiho faddu environmentalnich a socidlnich podminek a spolu
s modernim chapanim kognitivnich neurovéd se mytologie svobodné viile zaina rychle
rozpadat.

Jak Zivot plyne, bio-psycho-socialni synergie Zivota utvari naSe myslenky, nazory,
podnéty a akce. Toto tvarovani, déla urcité sklony velmi pravdépodobné a jiné vysoce
nepravdépodobné. V jistém smyslu je cely systém trestniho soudnictvi zaloZen na
vyjadieni zdkladni chyby v usudku jako formalizovaného zplsobu vyhodnoceni,
protoZe pravni praxe je zamérena pouze na fragmentované ¢innosti jediné osoby. Zde
bychom mohli tvrdit, Ze kdyZ se pokouSime soudit kohokoliv, tak vylouceni bio-
psycho-socialniho stavu ¢lovéka je samo o sobé skute¢nym zlo¢inem. Mytus o svobodné
vili to usnadiiuje a zaroven opét pomaha zachovat roli pravniho systému jako
prostredku spolecenské kontroly.

TotéZ plati pro ekonomiku. Pokud se domnivate, Ze kazda lidska bytost ma absolutni
svobodu v mySleni a v rozhodovani bez biologickych nebo environmentalnich
predpokladii, které mohou ovlivnit chovani tak, Ze by bylo nekontrolovatelné, pak
byste dosli k zavéru, Ze jakykoliv Cin je plné moralni odpovédnosti ¢lovéka. Jestlize
také vérite v obecny kapitalisticky mytus, Ze hospodarska prosperita je k dispozici
kazdému, kdo ,tvrdé pracuje”, bez ohledu na pripadné strukturalni prvky, které mohou
vyvolat neptrekonatelnou socidlni nehybnost, pak budete pravdépodobné souhlasit, Ze
kazdy, kdo se stane bohatym nebo chudym, prosté dostava to, co si zaslouZi. Neni také
obtiZné vidét, jak mohou takové korenové domnénky vytvorit zakladnu pro odvozeni
rozsahlejSich presvédceni.

[ kdyZ je jisty smysl v podpore nami poZadovaného vyznamu identity a zdravého
rozumu, velmi propagovand, dogmatickd a institucionalizovana myslenka svobodné
viile a mordlky je tim, co ndm brani v lepSim porozuméni pri¢innym faktorim
paralyzujici svét a zachovavajici stejné destruktivni vzory ve vefrejném zdravi,
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obcanské nespravedlnosti a nieni Zivotniho prostiedi. SpiSe neustale soudime lidi za
jejich jednotlivé ciny, nez abychom zohlednili strukturalni role, kulturni tlaky,
modulacni stresory, motivujici vlivy, dominantni mechanismy ftizeni, lidskou
zranitelnost, kognitivni predsudky a dalsi systémové faktory, které udrzuji zacarované
kruhy lidského zmatku v pohybu. KdyZ zaujmeme tento nadhled, ktery umisti jedince
do sité faktori a obejde iluzi individudlni svobodné vile, vynoii se ucelenéjsi a
efektivnéjSi smysl pro reSeni spoleCenskych problémf.

40 / 62



XVII

KYBERNETIKA A TEORIE SYSTEMU JAKO ZAKLAD PRO EFEKTIVNi SPRAVU

,Zadny problém nemiiZe byt vyieSen na stejné trovni mysleni, na které vznikl.
Kdybych mél k dispozici hodinu na zvladnuti problému, na kterém by zavisel mj Zivot,
stravil bych 40 minut jeho studiem, 15 minut jeho analyzou a 5 minut jeho resenim.”

- Albert Einstein

Clovék byl vzdy motivovan vizi zbavit se namahavé fyzické a dusevni prace, diisledkem
cehoZz je po staleti trvajici rozvoj prostifedkii a metod ftizeni a jejich spojeni
v technologiich.

Termin kybernetika idajné pouzil jiz starorecky filozof Platon, jenzZ mu priradil vyznam
slova viddnout. Kybernetika je vysledkem celkového védeckého poznani. Prinasi nové
pohledy na zdanlivé vyreSené otazky a vnucuje nam potiebu je znovu prehodnotit.
Podstata kybernetiky spociva v tom, Ze obecné studuje zakony rizeni jak u strojti, tak u
zivych organismi. Toto ndm dava moznost aplikovat vysledky jednoho oboru na obor
jiny. Pro ¢lovéka to znamena velky prinos pri feSeni problémi v praxi.

Teorie systémii se stala popularni koncem Sedesatych let dvacatého stoleti diky
biologovi Ludwigu von Bertalanffym. Jedna se o neredukcionisticky pristup k
pochopent sloZitosti fenoménu zamérujici se spiSe na vztahy vétSiho fadu nez na mensi
casti. Béhem vyvoje védy existovala tendence fragmentovat obory a zkoumat je
nezavisle. Ve Skole béZné studujeme biologii, matematiku, psychologii, sociologii,
fyziku a dalSi oblasti izolované. Tento redukcionismus je logicky v predbézné fazi
zkoumani. Nicméné se stane omezujicim, pokud nejsou tyto obory nakonec vidéné v
souvislosti s ostatnimi, tak jak je tomu v redlném svété. Teorie systému pri
vyhledavani kauzality v prirodé zdiiraznuje tuto potiebu komplexniho porozuméni.

13.1 Definice kybernetiky

Norbert Wiener, zakladatel kybernetiky, definoval kybernetiku jako védu o rizeni a
sdélovani v Zivych organismech a ve strojich. Napriklad v lidském organismu neustale
probihaji védomé nebo podvédomé sdélovaci a ridici procesy, které jej udrzuji
v dynamické rovnovaze. V pripadé infekce je automaticky spustén mechanismus jejiho
odstranéni, coZ se miiZe projevit zvySenou teplotou a podobné.

Co je tedy kybernetika?

e Je to védecko-technickd disciplina teSici problémy spolecné riznym védnim
obortm.
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e Studuje jevy zhlediska jejich chovani a funkce sohledem na opakovatelnost,
pravidelnost a urcitost.

e Zkouma vSechny moZnosti jak znamé, tak i neznamé, které se mohou vyskytnout.

e Diky komplexnimu modelovani predstavuje moZnost studia velmi sloZitych
systému.

VyuzZiti kybernetiky je napiiklad v oblasti biologie a mediciny, kde se zkoumaji a
modeluji biologické procesy; v oblasti psychologie, kde se zkouma a modeluje chovani
jednotlivce i skupiny; v oblasti pedagogiky, kde se zkouma a modeluje proces uceni; v
oblasti technologii, coZ jsou pocitaCe, internetové a komunika¢ni technologie,
kosmonautika, energetika a podobné; dale v oblasti fizeni, do které patii zpracovani
informaci a rizeni obecné¢; a také v dalSich oblastech.

13.2 Definice systému

Objektivni realita je tvorena objekty, které na sebe vzajemné ptisobi v ¢ase a prostoru.
Toto plisobeni mliZeme rozdélit na elektrické, mechanické, biochemické, spolecenské a
podobné. Systém definujeme jako uspoifddanou mnozinu objektit / prvkii, jejich
vlastnosti a vztahii mezi témito vlastnostmi, které z hlediska zkoumani tvori celek a
maji spolecny funk¢ni ucel. Systém je tedy charakterizovan svou strukturou a chovdnim.

e Struktura predstavuje objekty / prvky systému a jejich vzajemné vztahy.

e Chovani systému predstavuje souhrn reakci na vystupech systému vzhledem k okoli.
Zménou struktury i pti zachovani objektii se mlize zménit chovdni systému.

e Vstupy a vystupy v ramci systému mohou byt hmotné, energetické a informacni.

e Objekty / prvky jsou zakladni nejmensi Casti jakéhokoli systému, kterou uvazujeme
nebo rozliSujeme a mohou byt jak hmotné, tak nehmotné, napriklad mysSlenky, a
jsou charakterizovany svymi vlastnostmi.

e Funkce systému nebo objektu / prvku predstavuje cil, ke kterému je systém nebo
objekt / prvek urcen nebo navrzen.

e Podsystém / subsystém je relativné samostatny funkcni celek plnici sviij ucel.

e Stupen rozliseni predstavuje uroven, do jakych podrobnosti chceme nebo musime
systém zkoumat. ZvétSovanim nebo zmenSovanim rozliSeni se zvétSuje nebo
zmensuje pocet objektii / prvkii a vazeb mezi nimi. Podobnost s fraktalni geometrii a
procesy, jakym funguje priroda, zde neni nahodna.

Napftiklad lidské télo je systémem existujici v urCitém meénicim se okoli, na které
reaguje. Je tvoreno objekty / prvky neboli podsystémy, jako je nervovy systém, travici
systém, obéhovy systém a podobné. Kazdy z téchto podsystémii je opét tvoren objekty /
prvky. V pripadé obéhového podsystému jsou to srdce, tepny, Zily, vlasecnice a
podobné. Tyto objekty |/ prvky zabezpecuji funkci obéhu krve a transport Zivin a
kysliku. ZvétSime-li rozliSeni, mohou se objekty / prvky stat jednotlivé bunky, které
maji rovnéz svoji funkci, navzdjem se ovliviiuji a jsou na sobé zavislé. Obéhovy
podsystém potrebuje ke spravné funkci dychaci podsystém, a proto jsou objekty /
prvky téchto podsystémii mezi sebou vhodné propojeny.
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18.1 Informace

Vkazdém dynamickém systému probiha tok informaci. Snaha zmérit mnozZstvi
informace byla vyvolana potiebou sdélovacich technikl najit objektivni métitka pro
porovnani efektivity prenosu zprav riiznymi sdélovacimi kanaly. Brzy se ukazalo, Ze
mnoZstvi informace odpovidd mnoZstvi odstranéné neurcitosti, a protoZe neurcitost
bylo moZno popsat pouze pravdépodobnostnimi metodami, vznikla exaktni teorie
informace jako odnoZ teorie pravdépodobnosti. Informace doplnila nas fyzikalni obraz
svéta v tom smyslu, Ze jde o stejné diileZitou entitu, jako je hmota Ci energie. Pro popis
svéta je nutno znat, jak je hmota a energie rozloZena v prostoru a case, coZ je
charakterizovano informaci.

18.2 Model

Studium izomorfizmu vedlo k poznatku, Ze systémy riizné fyzikalni podstaty mohou
mit velmi podobné chovani a Ze chovani jednoho systému muZeme zkoumat
prostfednictvim chovani jiného, snaze realizovatelného systému ve zcela jinych
casovych C¢i prostorovych méritkach. Nejprve se ukazalo, Ze mnohé systémy
mechanické, hydraulické, pneumatické, tepelné a podobné, jsou popsany formalné
stejnymi diferencialnimi rovnicemi jako elektrické obvody. To vedlo ke vzniku
specialnich elektrickych obvodii analogovych pocitac¢i. Brzy vSak byly vytlaceny
symbolickymi modely na ¢islicovych pocitacich. Dnes stéZi najdeme disciplinu, ktera
by se obesla bez pocitacové simulace. Na modelech se ovéruji jak teorie z mikrosvéta,
tak predstavy o vyvoji vesmiru; modeluji se déje na bunécné urovni, ale i dynamika
celych ekosystémi. Globalni modely umoznuji zkoumat mozZné sméry vyvoje naseho
svéta ze socioekonomického pohledu.

; OKOLI
, <
Vystup SYSTEMU Vstup
Vstup Ripici L) Vstup Vystup

Vstup SUBJEKT Vystup Vstup g;zl}él;g Vystup

—>
Vstup  (REGULATOR) Vystup Vstup Vystup
Zpétna vazba (vnitini) —‘ Zpétna vazba (vniti'ni) —‘

Zpétna vazba

by

SYSTEM
18.3 Vlastnosti Zivotaschopnych systémi
Existuje fada vlastnosti, které jsou piitomny v kazdém typu Zivého systému i v kazdém

typu spoleCenského nebo umeéle vytvoreného systému. Pokud vytvarime spolecenské
nebo umélé systémy, pak pritomnost a spravna kalibrace funkci rozhoduji o tom, zda
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bude systém Zivotaschopny a efektivni. Zivotaschopny systém musi mit tedy tyto
vlastnosti:

e Co nejvyssi stupeii autonomie

Zivotaschopny systém obsahuje vnitfni komplexni mechanismy pro regulaci
vlastniho chovani podobné jako lidské télo.

e Rekurzivnost

Kazdy Zivotaschopny systém obsahuje jiné Zivotaschopné systémy a sdm je soucasti
Zivotaschopného systému. Dobrym prikladem je sobépodobnost ve fraktalni
geometrii. Naptiklad strom a jeho struktura v riznych méritkach, pohled z vysky na
kontinent a jeho strukturu, struktura galaxie, struktura viru tornada a podobné.
Priroda opakuje urcité procesy znovu a znovu v riiznych méritkach.

e Zpétnavazba

Soucasti kazdého dynamického systému je zpétnd vazba zavedena pomoci smycky
z vystupu na vstup, kterou zname napriklad ze sdélovaci techniky a je nutna pro
automatickou regulaci. Diky zaporné zpétné vazbé se systém udrzuje v dynamické
rovnovaze. Zakladatelé kybernetiky rozpoznali, Ze jde o velmi obecny princip.
Mnohé déje v Zivych organizmech lze studovat jako zpétnovazebni systémy.
UdrZovani stabilniho vnitfniho prostfedi v organizmu pomoci homeostatickych
mechanizmll vyzZaduje fadu vzajemné interagujicich zpétnovazebnich smycek.
Princip zpétné vazby neni omezen jen na systémy technické a biologické. Jde o velmi
univerzalni princip. Setkdme se s nim jak ve védach o Zivoté, tak v astronomii,
geologii, psychologii, ekonomii, politologii, v pravni praxi a podobné.

e Zakon nutné variety / Zakon potfebné rozmanitosti

Jestlize ma byt systém stabilni, pak pocet stavii jeho ridiciho mechanismu musi byt
vétsi nebo roven poctu stavl systému, ktery je timto mechanismem regulovan,
neboli rozmanitost regulatoru musi byt vétSi nebo rovna rozmanitosti systému.
Regulator je tedy modelem systému. Tento princip formuloval v 50. letech William
Ross Ashby. Zakon naléza uplatnéni pii fizeni velmi slozitych systému. Vysvétluje,
proc¢ napriklad k tomu, aby byl ekosystém stabilni, je dlilezita biodiverzita.

Z hlediska spolecnosti a jejiho tizeni je Ashbyho zdkon o spravném vyhodnoceni
jednotlivych aspektli a spravné reakci neboli adaptaci. Aby mohlo v socioekonomickém
systému dojit k relativné spravnému vyhodnocovani, je nutné mit zavedeno
dostateCné mnozstvi zpétnych vazeb, to znamena, kolik je jich vdané dobé
relevantnich a technicky moZnych na zakladé naSich védeckych znalosti.

Jak jiz bylo zminéno, dnes diky informacnim technologiim mame moZnost zavést

zpétné vazby tam, kde je to relevantni vramci udrzitelnosti Zivota a podpilirnych
procesu. Jinak Feceno, jiZ nékolik desitek let mame technickou schopnost nahradit cely
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penéZni a cenovy systém komplexnéjsi zpétnou vazbou, ¢imz se lidska spolecnost stane
dlouhodobé udrzitelnou a systém zZivotaschopnym.
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XVIII

REKONSTRUKCE SPOLECNOSTI

,Tak jako by Zadna lidska bytost neméla byt chuda, hladova a Zit na ulici, tak by Zadny
Clovék nemél mit takovy materidlni nadbytek, Ze jim kontaminuje celou spolecnost
prostrednictvim socialniho odcizeni.”

- Peter Joseph, americky nezavisly filmar a aktivista

Jak jiz vime, nedostatek byl zakorenén v naSem socialnim systému a je vyuzivan jako
politicky nastroj. Lidsky smysl pro moZnosti byl v dlisledku toho velmi omezen, a tak
jsme si bohuZel ve vysledku vypéstovali vysoce konkurenc¢ni, dehumanizovanou a
vale¢nou kulturu. Proto pouhy navrh, Ze moderni prostfedky a dostupné zdroje mohou
v soucasné dobé pozvednout celé lidstvo na pomérné vysokou zZivotni Uroven, je rychle
smeten ze stolu, jako utopie. Tato reakce je prirozena. JiZ dlouhou dobu ndm vymyvaji
mozky presné opacnou mySlenkou, a to prostrednictvim vSech ekonomickych a
politickych debat hlavniho proudu. Ve skute¢nosti nas obklopuji ukazatele, které
vedou do novych smérl. Nasledujici mySlenkové cviceni rozsiii jejich disledky a
ukaZze, jak se pri optimalizaci ekonomické efektivity vzajemné dopliuji.

18.4 Automatizace

Prvnim atributem je zdmérna aplikace automatizace prdce. To znamena védomé,
zamérné sniZzovani role lidské prace za prijem a nahrazeni pracovnich mist
strojovou automatizaci kdekoli je to moZné. Je to v souladu se souCasnymi trendy.
V sektorech, ve kterych byla aplikovana automatizace, je nyni zameéstnanost lidi
inverzni k produktivité, coZ je v rozporu s trZznim ramcem. Znamena to, Ze lidska
prace je zastarala a kdyZ je k dispozici moznost automatizace, pak zaméstnavat
lidi je ve skutec¢nosti ekonomicky neefektivni. Nedava to smysl stejné tak, jako
kdybychom chtéli dnes obdélavat pole nastroji z 18. stoleti. TakZe spiSe neZ Ipét
na relativné pomalém procesu automatizace zaloZeném na ndkladové efektivité,
kdy firmy automatizuji pouze tehdy, kdyZ je to pro né levnéjsi nez lidska pracovni
sila, by zamérem meéla byt celkova automatizace vedouci k preferované
technologické nezaméstnanosti. Toto je ovSem v rozporu s trznim systémem, ktery
strukturalné znevyhodnuje automatizaci v zajmu zachovani pracovnich mist.
Strukturalni dpravy musi byt provedeny za uCelem plné podpory automatizace, a
nikoli proti ni bojovat.

Budoucnost, ktera neni zaloZena na praci za prijem, by neméla byt zaménovana s
budoucnosti bez tvorivosti, pokroku nebo pobidek. I kdyZ existuje urcity model
lenosti, ktery je posmésné spojovan s pracujici tiidou, vétsi spojitost ma spise s
nespokojenosti v praci a ztratou ucelu.
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Existuje starodavna predstava, Ze by lidé méli ,,dostat jen to, co si odpracuji“. Ale
prace je soucasti historického spolecenského procesu a tento proces nam
poskytuje nespocet véci, jichZ bylo a je dosaZzeno bez nasi pomoci pii rozvoji.
Napriklad, zatimco Clovék miize mit potiebu pracovat, aby ziskal penize na nakup
pocitace, hodnota tohoto pocitate ve skutecnosti nereprezentuje nespocet let
védeckého pokroku a nespocet mysli, které stoji za jeho vyvojem. Aby se tedy
etika ,dostat jen to, co si odpracuji“ stala realnou, kazdy clovék by musel
odmitnout spoleCenskou realitu a evoluci védecko-technického vyvoje a po
narozeni zacit vytvaret celou priimyslovou sit svéta od nuly. To je samoziejmé
smésné. Tak jako je problém nedostatku vniman ocima trZni ekonomiky bez
odstind, stejné tak smésna je i myslenka prace jako jediného ospravedlnitelného
prostiredku k ziskani prdva na Zivot.

Prace, v tom pravém slova smysluy, je tvlréi aktivitou zkoumani, vynalézavosti a
rozvoje. Usili Fedit problémy je nam vlastni. Nase mysl je jednodu$e takto
nastavena. Lidé nemaji zadny problém tvrdé pracovat na tom, co je bavi. Bohuzel
vykoristujici nadeni¢ina na$i historické existence spolu s ekonomickym
systémem, ktery vyZaduje praci za prijem, zkreslily tento vrozeny pohon skrze
svizelnou a monoténni praci. Pracovni mista nejsou Zivotnim poslanim, ale
strukturalnimi predpoklady pro preZiti v ekonomickém systému zaloZeném na
prdci za prijem. Jakmile je monoténni nadeni¢ina odstranéna a nastartuje se
nezavisla a smysluplna prace, oteviou se brany tvorivosti, nadSeni a produktivity.
Tato strukturalni zména smérem k automatizaci prdce dramaticky napomiize k
vytvoreni spravedlivéjSi Zivotni urovné pro vSechny diky vyssi efektivité. Nova
svoboda otevira dvere k novému svétu pobidek a posouva motivaci do tvircich
oblasti.

At uz v pripadé neumysiné automatizace v disledku ndkladové efektivity nebo
cilené automatizace je treba Celit socidlné destabilizujicim ucinkiim. Mnoho
teoretiki dneSka se vraci k mySlence Martina Luthera Kinga ohledné
univerzdlniho garantovaného minimdlniho prijmu. Myslenka spociva v jednoduché
kompenzaci nezaméstnanosti a chudoby penézi poskytnutymi primo statem
vefejnosti spolu s postupnym zkracovanim pracovniho dne. Zavedeni
univerzalniho nepodminéného zakladniho prijmu je tedy nejenom kompenzaci za
nahradu lidské prace automatizaci, ale také manifestaci prdva na Zivot.

Zamyslete se nad tim. V sou¢asném systému je hodnota jednotlivci a jejich pravo
na Zivot posuzovana skrze praci. Nema-li ¢lovék praci, nema piijem, nema na
zakladni potreby, a tudiZ z hlediska trhu nema pravo na Zivot, protoZe pro trh
nema takovy Clovék Zadnou hodnotu. Ani stat se svym chabym podminénym
socidlnim programem nechce pravo na zZivot respektovat. Ma byt hodnota ¢lovéka
posuzovana z hlediska jeho uplatnéni na trhu, nebo jinym zptisobem? Neni nacase
pravé diky pokroku v technologiich zacit uvazovat o podobnych kompenzacich
namisto toho, abychom vytvareli nova neproduktivni pracovni mista jenom kvtli
praci samotné a plytvali tak nadale drahocennymi zdroji a lidskym potencialem?
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Ve spolecnosti je jiz dnes vice neZ 80 % vSech pracovnich pozic technicky zcela
zbytecnych a lidé, kteri je vykonavaji, prispivaji k vyCerpavani zdroju a plytvaji
svym cCasem a talentem, ktery by mohli svobodné vyuZit smysluplnéjSim
zplisobem, ¢imZ by samoziejmé spolecnosti prispéli mnohonasobné vice.

18.5 Pristup

Druhym atributem je pristup. To znamenda Kklast vice diiraz na pristup, nez na
viastnictvi. Vlastnictvi a majetek jsou zakladem trzniho hospodarstvi a pochazeji
z doby prirozeného nedostatku, kdy bylo potfeba hromadit a chranit. Z hlediska
technické efektivity je obecna myslenka, Ze kazdy ma vlastnit od vSeho kus, zcela
iracionalni, obzvlasté pro druh, ktery sdili planetu s omezenymi zdroji. Faktem je,
Ze pouze malo vyrobkil je v pribéhu c¢asu trvale uzivano. VétSina z nich, jako
napriklad auta, jsou po vétSinu ¢asu necinné. Tato etika individualniho vlastnictvi
také vyznamné prispéla k prekroceni cerpani zdrojli, destrukci Zivotniho
prostredi, zneCiSténi a odpadu. Vyzyva k materialistickému pojeti reality, ktera
dale pohani Skodlivou cyklickou spotrebu.

Pristup misto viastnictvi tedy nardzi na cyklickou spotiebu a rlist. Obecné plati, Ze
pokud je vyrabéno méné zbozi, které uspokojuje pozadavky vice lidi, pak v trZznim
hospoddrstvi z toho neexistuje Zadny ekonomicky uzitek. Skute¢ny, na pristupu
zaloZeny postup distribuce znamena, Ze se vyrobek Siroce uZziva v celé populaci,
podobné jako si tisice lidi po celé generace ptijcuji jednu knihu z knihovny.

Prizkumy napftiklad ukazuji, Ze prlimérny clovék vyuZiva své auto jen asi 5
procent casu. V pripadé sdilené osobni prepravy by s prihlédnutim na logistiku
nemuselo byt vyrobeno a proddno priblizné 90 % automobili. To by také
znamenalo vyrazné sniZeni parkovacich ploch, protoZe prevazna vétSina
automobill by neexistovala.

V poslednich nékolika letech rovnéZ pokrocila technologie automobilti bez ridice.
Pokud by tato metoda byla kombinovana s imyslem vice se zamérit na pristup a
zesilit motivaci pro odstranéni soukromého vlastnictvi automobilii pro osobni
uziti kdekoli je to moZné, byly by pristup k hojnosti a pozitivni ekologické dopady
ve srovnani s dneSkem ohromujici. To je pouze jeden priklad, protoZe mysSlenka
podnécovat pristup ke statkim miize byt aplikovdna na Sirokou skalu obori
vyrobki, od riiznych nastrojl pres rekreacni vybaveni aZ po byty.

Piistup je srdcem ekonomické nezbytnosti, zatimco vlastnictvi je vytvorem
potreby trZniho systému ukladat hodnotu a chranit majetek pred kradeZi ve svété
zaloZzeném na predpokladu univerzalniho nedostatku. VétSina majetkovych
trestnych ¢intli je obecné pohdnéna chtivosti a nedostatkem pristupu. Vytvareni
,pristupové hojnosti“, ktera by vSem umoznila vyuZit rovnych prileZitosti, by také
zplisobilo postupny pokles majetkové trestné cinnosti. Tento idedl se miize zdat
bizarni vzhledem k drsnému svétu, ktery dnes musime snaset, ale zni to logicky.
Lidé nekradou véci, k nimZ maji pristup a které nemohou prodat.
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Nejedna se zde o obhajobu spole¢nosti, kde majetek jizZ neexistuje, ale podstatou
je presunuti zameéreni se z viastnictvi na pristup, napriklad vétsi podporou
pristupovych prav neZ vlastnickych. Jako priklad uvaZujme znovu automobily.
S teoretickou potrebou pouhych 5 % by zbylych 95 % bylo bohatym nadbytkem.
Pokud toto uvaZovani rozsitite i na dalSi vyrobkové obory, za¢nete vidét nas svét
nedostatku mnohem odliSné.

18.6 Open Source

Tretim atributem je Open Source neboli otevieny zdroj, ktery cini vSechny
primyslové a védecké informace dostupné komukoli. Trzni hospodarstvi zachazi
s napady jako s majetkem, ktery ma byt vlastnén a prodan. PouzZiva termin
,duSevni vlastnictvi“, o kterém existuje rfada zakond. Trh stimuluje spiSe
proprietarni shromazd'ovani informaci a uzavireny vnitfni rozvoj, nez otevieny
rozvoj na zakladé Siroké spoluprace. V takové ekonomice jakou mame dnes, to
dava smysl, protoze informace a vyvoj vedou k novym produktiim prodavanym za
UcCelem zisku, ktery pomaha prezit spolecnosti na trhu. Sdileni informaci je
zfidkakdy v nejlepSim zajmu jakékoli spolecnosti, protoZe by ji to Ccinilo
zranitelnou vici ostatnim, ktefi by tyto informace vyuZily strategictéji, coz by
mohlo znehodnotit jeji trzni podil a obchodni uspéch. TotéZ plati pro vétsSinu typt
intelektualniho vyvoje, protoZe v tomto svété plati, Ze ,Cas jsou penize“. Védec,
ktery stravil roky zkoumanim a psanim podrobné knihy tykajici se urcitého
tématu, obvykle potrebuje ochranit sva autorska prava kviili prodeji a ochrané
tohoto dila, protoZe potiebuje prijem pro kompenzaci straveného Casu. Je to
presné to, co systém vyZaduje.

Rozsah otevieného vyvoje a kolaborativniho hromadného prispivani rapidné
expanduje od dsvitu internetu. Open Source je dikazem sily skupinové mysli a
moudrosti davli, a také ukazuje, Ze lidé citi motivaci prispivat mySlenkami,
prestoZe se nejedna o penize ani materidlni odménu. Dnes je zfejmé, Ze technicka
inovace se ve skutecnosti vyskytuje rychleji a efektivnéji prostiednictvim
otevieného kooperacniho prispévku, neZ prostirednictvim proprietarniho
uzavieného vyvoje. Pokud rozumime tomu, Ze technologicky pokrok je
spolecenskym procesem, kdy jednotlivé strany neustdle stavi a vylepsSuji
soucasné napady v Case, pak je ziejmé, Ze vice mysli, které premysli o daném
problému nebo navrhu a jsou-li fadné organizovany, je vzdy lepSi, nez méné
mysli.

Pomoci projektl pocitacem podporovaného navrhu a pocitacem podporovaného
inZenyrstvi propojenych online je nyni mozné, aby se do ekonomické tvorby
zapojil kazdy, kdo ma dovednosti a zajem prispét. Tyto formy predstavuji zaklad
toho, co by mohlo byt participativni ekonomikou vytvarejici efektivitu nejen v
oblasti designu, ale i ve verejném poZadavku. Dnes je poptavka hodnocena,
vytvoiena a manipulovana reklamou, prizkumem trhu a dohadovanim. Vyvojari
v podstaté testuji vody toho, co lidé mohou nebo nemusi hledat. Zdmérem neni
pomahat, ale prodavat. Systém participativni ekonomiky s otevienym zdrojovym
kédem tento proces zvrati uZitim demokratickych prostiedki k rozhodovani o
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tom, co by mélo nebo nemélo byt vyrobeno. DalSimi pozitivy by byla eliminace
nehospodarnych duplicitnich proprietarnich komponent vykonavajici stejnou
funkci a prechod smérem k univerzalni standardizaci, coZ bude mit za nasledek
dalsi sniZovani odpadu.

[ kdyZ by byly dnes vSechny formy otevieného zdroje podporovany v co nejvétsi
mite, plny potencidl této revoluce se v ramci trzniho hospoddrstvi nerozvine. TrZni
ekonomika, ktera zpenéZuje informace, ¢imz klade diraz na jejich kontrolu,
hluboce omezuje potencial efektivity skutecné kolaborativniho, strategického a
holistického vyvoje.

18.7 Lokalizace

Ctvrtym atributem je lokalizace. Na rozdil od globalizace je lokalizace o
znovuziskani efektivity a sniZzovani odpadu pomoci maximalni lokalni produkce,
coZ racionalizuje zasobovaci retézec. TézZba, vyroba, distribuce a recyklace by mély
podléhat samotnému navrhu organizovanému v nejbliZsim okoli potreb skupin
obyvatelstva. Hlavné kviili konkuren¢nimu usili o niz$i naklady na pracovni silu
se komodity a vyrobky zbytecné pohybuji po celém svété. Moderni vyrobni
potencial se rapidné méni a zaméruje se na regionalni produkci pomoci
pokrocilych prostiedki, coz dale podporuje zdjem o ukonceni globalizace v jeji
soucasné podobé. Vzestup efemeralizace v konecném diisledku rozsiruje lokalni
kapacitu do té miry, ktera nikdy predtim nebyla moZna, a proto jsme schopni
vyrabét mnohem vice, se stale jednodussimi vyrobnimi prostredky a méné zdroji.
Neni téZké si dnes predstavit pokrocilé vyrobni systémy schopné produkovat na
mistni Grovni, vétSinou prostirednictvim automatizovanych prostiredk, prakticky
vSe, co region potiebuje. Snad jedinym moZnym dovozem by mohly byt suroviny,
které se pouZivaji k vyrobé zboZi a nejsou lokalné k dispozici.

Takze jde o to, aby spoleCnost timto smérem pieorientovala svij zamér,
maximalizovala tuto efektivitu a obeSla tak velmi nehospodarnou globalizani
praxi, ve které zbyte¢né dovazime zboZi tisice kilometrt daleko, abychom usetrili
penize a ze stejného diivodu ve vzdalenych zemich vykoristovali pracovni silu.

Globalné produkujeme asi ¢tyfi miliardy tun potravin ro¢né. Presto se odhaduje,
ze kvuli Spatnym praktikdm pfi sklizni, skladovani, dopravé a plytvani trhem a
spotrebiteli, neprojde nikdy Zaludkem 30 aZ 50 procent, coZ znamena 1,2 az 2
miliardy tun vSech produkovanych potravin. Mimoto tento udaj navic neodrazi
skuteCnost, Ze se pri vyrobé potravin, které jednoduse skonc¢i jako odpad, ztraci
velké mnoZstvi ptidy, energie, hnojiv a vody.

Tento priklad problému by mohl byt dnes vyreSen uplatnénim strategické
lokalizace na produkci potravin prostiednictvim pokrocilych bezpidnich
zemeédélskych systémi. Dynamika trhu vSak tuto zménu komplikuje. Jednim z
problémti je, Ze pokusy o primyslovy design vétsiho radu napti¢ povrchem Zemé
za Ucelem efektivniho propojeni dodavatelského retézce jsou omezeny nahodnym
vlastnictvim pldy. V soucasné ekonomice je témér nemoZné navrhnout
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optimalizovanou regionalni vyrobni sit stejnym zplsobem, jakym by bylo
navrzeno letadlo, aby fungovalo jako jednotny systém. Je to, jako by jedna osoba
vlastnila kiidla, druha trup, dalsi elektroniku a podobné, a vSichni majitelé by
museli udélit souhlas s pouZitim komponent, aby systém fungoval. Chaoticka
pavucina vztahli majitelti pidy znemoznuje jakykoli rozumny makroprimyslovy
navrh. Tento posun by vyzadoval demokraticky komunitni proces pro usporadani
krajiny, aby byl nejefektivnéjsi, na rozdil od trZniho systému, ve kterém je plida
nahodné ziskavana a prodavana podobné, jako kdyby byla kridla letadla prodana
béhem letu novému majiteli, ktery je chtél pouZit pro jiné ucely.

Tato systémova porucha spojena s majetkem piedstavuje problém, ale vzhledem
k tomu, Ze se vyrobni prostredky stavaji mensimi a méné narocnymi na zdroje, a
pokud spolecnost stimuluje takovou racionalizaci, mohou byt navrzeny a
nasledné optimalizovany sité regionalni produkce. Za predpokladu, Ze prechod k
této lokalizaci casem pokroCi, bude pak snazs$i vyuzit strategicky
makroprimyslovy design a zvysit tak celkovou efektivitu.

Lokalizace také predstavuje zakladni lidské osvobozeni. JiZ Gandhi vidél vyuZiti
lokalizace jako moZnou a efektivni primyslovou c¢innost, kterda mnohem lépe
chranila svobodu a socialni spravedlnost. Zdiraznil dulezitost paralelnich
systéml prekryvajici se v synergii a obchazejici centralizované pyramidové
struktury, které jsou bézné v primyslovém kapitalismu. Ve skutecnosti je to az
moderni doba, kterd umoZnuje uskutecnéni Gandhiho ekonomického idealu
pomoci novych Spickovych technologii. Moderni vyrobni prostredky, které byly
kdysi pristupné pouze velkym vlastnickym subjektlim, se nyni dostavaji do sféry
spotrebitelského vyuziti. Tento posun vpred urcuje efemeralizace. Cilem je urcita
decentralizace, kterd v nejvy$§i mozZné mire ucini komunity ekonomicky
nezavislé. Samozrejmé, Ze to neznamena, Ze globalni védomi neni pritomneé,
protoZe je velmi diileZité udrZeni holistické synergie mezi populatnimi centry,
aby byla zajiSténa celkova globalni udrZitelnost. Zaméreni se na organizovani
regiondlnich potreb lokalizovanym zplisobem je vSak prvnim krokem k
rozsahlému zvysSeni efektivity a integrity komunity.

18.8 Sitova digitalni zpétna vazba

Patym atributem je sitova digitalni zpétna vazba. Prechod od roztristéné
soucasné zpétné vazby dané predevsim cenovym mechanismem Kk sitové digitdIni
zpétné vazbé prostiednictvim senzorli a méreni, vyzaduje rozsifeni stavajicich
systémt, které se jiZ pouzivaji. Jedna se o sitové technologie a senzory pro
optimalizaci informacnich tokd. Pomoci internetu a nastroji pro méreni a
ziskavani informaci sjednocuje tento proces radu riiznorodych prvki a systémd,
coz vyrazné zvysi povédomi a potencialy efektivity. V ekonomickém kontextu
zajisti tento pristup prenos udajli o tom, jak nejlépe ridit zdroje, vyrobni procesy,
distribuci, spotrebu, recyklaci, likvidaci odpadu, poptdvku a podobné. Mnoho
spolec¢nosti jiZ dnes pouZiva radu senzori a sofistikované sledovaci prostiedky
pro zefektivnéni své ¢innosti.
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Trzni ekonomika je nejvice pohanéna zpétnou vazbou spotiebitelskych ndkupti
prevazné na zakladé umeéle vytvorené poptavky. Podle toho méni podniky svou
vyrobu a navrhy tak, aby se jim ptizptisobily. Jak jiZ bylo vysvétleno, tato zpétna
vazba je zajiSténa cenovym mechanismem, ktery je jiz dnes ve svétle modernich
technologii zastaraly.

Ideologické napéti béZné pro konzervativni kruhy, které vnimaji roztiisténost a
konkurenci jako prostiedek ,svobody“, vrha Spatné svétlo na silu tohoto druhu
systémového mysleni. Protekcionistické potieby trhu mafti takovou spolupraci, o
cemz svédc¢i dokonce néco tak elementarniho, jako je uvoliiovani udajia o
zasobach prirodnich zdroji, které jsou casto drZeny v tajnosti komerc¢nimi
mocnostmi. Spatné ekonomické informace jsou obecné dostupné, protoZe
konkurencni etika je podporovana strachem. Proto tento holisticky prostredek
zdokonalené efektivity, stejné jako uvedené ostatni ctyri atributy, dnes nachazeji
jen malou trakci.

Na zavér poznamenejme, Ze zatimco jsou lidé obecné otevieni kritice nasSeho
socialniho systému, v okamzZiku, kdy se konverzace obrati na reseni, podstatné vzroste
uroven neklidu. I kdyZ se téchto pét navrhli miZe jevit jako radikalnich, jsou pouze
extrapolovany ze stavajicich trenda orientovanych na zde prezentovany strukturdini
myslenkovy tok. Pokud si lidé nepteji, aby véci zlistaly stejné - to znamena, pokud si
nepreji zachovat tento socidlni neporadek, nasili, nemoci, nespravedlnost a celkové
spektrum utlaku, které jsou dnes pritomny - pak tento mySlenkovy smér nelze
ignorovat.

VvV

miru vyvolaného socioekonomického utlaku, jsou takové, které se zaméruji vyhradné
na design, holisticky vyvoj a primou ekonomickou ucast celé populace. Jinymi slovy,
predkladame zde ekonomicky systém, ktery nema viibec Zadny tradi¢ni trh. I kdyzZ to
snad miize byt vnimano jako vysoce radikalni reSeni, tento zavér podporuje i celd
sociologie, véda o verejném zdravi, spolu s nejpokrocilejSimi principy ekonomického
rizeni a udrzitelnosti prostredi. To je prosté smér, kterym se spolecnost musi nyni
pohnout, pokud ma dojit ke skutecnému zmirnéni socioekonomické nerovnosti a
ekologické destrukce.

Piechod od roztiisténych ekonomickych procesti pohdnénych ménovymi pobidkami k
ekonomickym procesim piimo zamérenymi na dosaZeni nejvysSiho stavu mozZné
hojnosti v souladu s nasim stanovistém, je dramatickym odklonem od toho, jak se
vétSina z nas ucila o ekonomii. Skute¢nad ekonomika je technicky navrhovy proces bez
subjektivni ideologie stejné jako tvorba letadla nebo jakéhokoliv technického nastroje.
Neexistuje Zadna pravicova, liberalni, krestanska, populisticka, socialisticka ani
islamska metodika pro navrh auta. TotéZ je mozné rici o tom, jak je organizovana cela
ekonomicka aktivita, protoZe se jedna o systém nebo stroj jako kazdy jiny nastaveny k
plnéni daného tikolu. Ukolem je optimalizovat ekonomické chovani k dal$imu rozvoji
lidského blahobytu a zaroven zachovat ekologickou udrZitelnost. Jakmile je tento cil
pochopen, obchazi se kulturni dogma nasi, na trhu zaloZené, existence a racionalni
mysSleni prirozené dospéje ke stejnému souboru technickych zavéru.
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XIX

EKONOMIKA ZALOZENA NA PRIRODNICH ZAKONECH / ZDROJICH

,Nikdy nemiiZe$§ zménit véci tim, Ze budes bojovat s existujici realitou. K tomu, aby se
néco zménilo, je treba vypracoval novy model, ktery udéla ten existujici zastaralym.“

- Richard Buckminster Fuller, 1895 - 1983, architekt, matematik, vynalezce, spisovatel

Vsechny ekonomické systémy obsahuji strukturalni cile, které nemusi byt na prvni
pohled ziejmé. Strukturalni cil trzniho kapitalismu je rlist a zachovani irovné spotieby
dostatecné vysoké, aby udrzela lidi zaméstnané v jakémkoli okamzZiku. Zameéstnanost
také vyzaduje prostredi skutecné nebo vnimané neefektivity, a to v podstaté znamena
zachovani nedostatku v té ¢i oné podobé.

Strukturalnim cilem nového modelu je byt technicky efektivni, coz zahrnuje plnou
automatizaci, odstranéni prdce za prijem, vytvorit nejvyssi iroven hojnosti v mezich
udrzitelnosti Zemé a plnit lidské potreby primo.

TakZe tato zjednoduSena vizualizace je o ekonomickém systému, ktery byl navrzen
technicky a objektivné stejnym zplisobem, jakym se stavi letadlo k letu. Rozhodnuti,
které bylo treba ucinit, je jeho ucel. Letadlo je postaveno za ucelem bezpefného a
efektivniho presunu nakladu z jednoho mista na druhé. Tento novy ekonomicky model
je postaven s cilem poskytnout vSem lidem na svété co nejefektivnéjsSi a
nejudrzitelnéjsi zplisob Zivota. Bylo ukdzano, Ze bud’ je tento novy pristup prijat, nebo
je lidstvo na rychlé cesté ke zvySené destabilizaci. Jinymi slovy, je to méné o moralni
otazce, co je ,spravné“ nebo ,Spatné“ z hlediska spolec¢enské spravedlnosti, a vice o
tom, co funguje a co ne. Pokud je cilem pokracujici preZziti ¢lovéka jako druhu s
nejmensi mirou nasili, pred¢asné umrtnosti, niceni biotopt a dal$ich otazek tykajici se
verejného zdravi, tak se systémem, ktery mame nyni, je to prosté neproveditelné.

Tak jako je Cisty zdroj pitné vody ve mésté zasadni pro prevenci Spatného zdravi a
dalSich socialnich problémi, tak je vhodné navrzeny spolecensko-ekonomicky systém
vychozim bodem pro zdravou spoleCenskou psychologii, mirové souziti, pozitivni
uroven verejného zdravi a celkovou kvalitu Zivota. Ti, ktefi ve svété umiraji na
dehydrataci, vodou ptenasenou chorobu a vyhladovéni, nezahynou kviili skute¢nému
nedostatku potravy nebo vody, ale kvili spolecenské neefektivité, jeZ takovou
deprivaci umoznuje nebo vytvari.

Pokud tedy odstranime z rovnice scénar ,podnikani jako obvykle“, opustime vSechny
mutujici a matouci pojmy a ideologie, ddme stranou vSechna svazujici pravidla, ktera
nam brani vnovém uvédoméni, podivime se novym pohledem na nas potencial a
zamérime se na systémové, védecko-technické reSeni naSich globalnich problémd,
mizeme uvidét svétlo na konci tunelu, které zari velmi jasné. Nejsme pouze schopni
ukoncit socioekonomickou nerovnost a dramaticky zvySit verejné zdravi a socialni
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spravedlnost, ale mliZeme také posunout spolecnost smérem ke skutecné udrzitelné
hojnosti.

Model Ekonomiky zaloZené na prirodnich zdkonech a zdrojich je modelem, ktery pocita
s dobrovolnou ucasti verejnosti na navrhu a rizeni. Kazdy miiZe prispét ¢imkoli, co ho
zajima a v ¢em ma potrebné znalosti - napriklad ve vyzkumu, vyvoji a vylepSovani
technologii, designu, zemédélstvi, energetice, robotice, astronomii, fyzice, umeéni,
hudbé, kulture, sportu, vzdélavani a dalSich oblastech. Diky senzorickym systémtim,
internetu a informac¢nim technologiim, které dokazou uchovavat veSkeré informace a
védecké znalosti lidstva véetné znamych prirodnich zakont a kalkulovat s nimi,
probihd vredlném case efektivni synergicky vypocet pro rozhodovani ve vSech
klicovych oblastech. Timto jsme schopni se vyhnout jakymkoli znamym a z c¢asti diky
extrapolaci i nezndmym problémim v soucasnosti i vbudoucnosti. Kazdy lidsky
prispévek nebo pozadavek je vyvhodnocen systémem a jeho relevantnost je posuzovana
v ramci prirodnich zidkonu s ohledem na udrZitelnost. Kone¢né ,rozhodnuti“ tedy
provede objektivné stroj. Spolecnost se jiZ nadale neridi rozhodnutimi politikii nebo
elit v pozadi sledujici sviij izky osobni zdjem, ale skute¢nymi védeckymi poznatky a
platnymi zakony stanovenymi prirodou nikoli lidskym nazorem.

Témér plna automatizace spolecnosti a tedy Uplné odstranéni tradi¢ni lidské prace za
piijem se staly realitou. Osvobozenim se z okovii trhu ndm umoZnilo dosdhnout plného
tvlrcéiho potencialu a vénovat se také oblastem, o kterych jsme v zastaralém trznim
kapitalismu neméli ani tuSeni. SpoleCnost presla na zcela transparentni efektivni
inteligentni sprdvu zdrojii a lidskych zaleZitosti, pod plnou on-line kontrolou veiejnosti
s maximalni schopnosti se prizpiisobovat vyvijejicim se podminkam.

V kontextu s vefejnym zdravim a socio-environmentalni udrZitelnosti jiZ neni odklon
od trZni ekonomiky ideologickym nebo moralnim navrhem, ale zakladnim poZadavkem
pro postup spole¢nosti pozitivnim a stale humannéjsim zpiisobem eliminujici mocné
negativni externality, které rostou, jak se krati ¢as. Toto je umocnéno souCasnym
ohromujicim potencidlem nasi pokrocilé schopnosti zajistit vSechny lidi na Zemi a
zaroven umoZnit opravdovou harmonickou rovnovahu s naSim regenerativnim
prostredim.

Zemé je systém symbiotickych zakoni. Jadrem principu udrzitelnosti je tedy
rozpoznani systému nejvyssiho radu, kterého jsme v dané dobé schopni a kalkulovat
snim. Toto ma pfimé spojeni na jiZz zminény Ashbyho zdkon neboli zdkon nutné
variety.
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XX

SYSTEMOVA KOMPETENCE

,,Rodime se jako védci, ale nékteri z nas na to zapoméli.”

- Alison Gopnik, profesorka psychologie

Jak tedy prakticky prekonat svazujici ideologie, které nam brani v posunu vpred?
Dobrou moZnosti plynulého prechodu do modelu realné a efektivni ekonomiky se zda
byt model takzvané Systémové kompetence. Tento model pocita s dobrovolnou ucasti
lidi na rozhodovani ohledné vybéru projekti predstavujicich odborna reSeni
konkrétnich spole¢enskych problémi. ReSeni miiZe predloZit kdokoli, kdo se o dany
problém zajima a ma potiebné znalosti, a to formou odborného projektu a prezentace
pro verejnost. Verejnost pak vybira nejlepsi projekt z dané nabidky v jednom nebo vice
kolech primym hlasovanim prostifednictvim internetu:

Hy = Yo, 5 v, e{-11}
""" Model je v principu velmi jednoduchy a proto
srozumitelny Siroké verejnosti, ktera jej
pravdépodobné bude muset prosadit do
soucasné politiky ,zdola“, ponévadz tradi¢ni
politické prostredi neposkytuje Zivnou piidu pro
uplatnéni podobnych myslenek. Alternativni
navrhy jsou z hlavniho politického a medialniho
proudu jiz predem vylouCeny z diskuze jako
mozné nebezpeci pro stavajici spolecensky rad a
jeho stinovou vladu.

mnoZstvi fesiteld / projektd

Presto si na okamZik predstavme, Ze se podari za

pomoci sjednoceného Kkritického mnozZstvi

populace tento princip prosadit v soucasném

politickém prostredi. Nasledné se spusti

elektronickd databaze, kde mohou lidé

prostiednictvim internetu definovat spolecenské

problémy, které je trapi a které je treba vyresit.

Ke kazdému problému zadaného

prostirednictvim internetu a nasledné uloZeného

12,5 % v databazi se automaticky vytvari databaze
o resiteld, kteri rovnéz pristupuji pies internet se
3375% svymi nabidkami projektli pro freSeni téchto
"""""" konkrétnich problémt. Paralelné k procesu
definovani problémii a proceslim projektovych

-

cyklus / cas / vzdélavaci proces
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nabidek béZi procesy hlasovani verejnosti ohledné vybéru projektl v jiZ uzavienych
databazovych seznamech.

g
P
» 2
T 4
=1 [
> 3 <
» o P .
. = ok S mmmmmPp{ Proces hlasovani »| Realizace
o = =)
E > i T i &
~ Ll =l s .
F;; = il =3 E 5 # Proces hlasovani »| Realizace
L =}
E .%:) =] z = E 5 v
.; 2 = = 3 5 g E b2 - Proces hlasovani Realizace
@ =2 o i3 el = E 5§ =
= ] = 2 ] ]
3179 = i E ] = 2 3 s
2ixg = i 39 B E ] Proces hlasovani
= = <= 2 £ = A =]
SiE Bisiigiig 5 .
g3 £ i 3 g 5 3
8 i S i & o E £ = 2
24 R £ g > g 2
=9} 5] N Ry & <
@ jas ] Q =1
2] [ g i) 5 Z =
v g \Eﬁ ’; N =
i} & 5 z =] 7
1= = B N [
=] = B = Q
E £ g 2
(=9 B = &
g
=]

Jisté si dokdZeme predstavit tu explozi kreativity, kterd by pravdépodobné nastala,
pokud bychom toto zavedli do spolecenské praxe. Rlizné problémy by se feSily
soucasné na mnoha urovnich spolecnosti kompetentnimi lidmi. Cela spole¢nost by byla
primo zaangaZovana na fizeni tykajici se této nové kvality Zivota a také by velmi rychle
vidéla pozitivni vysledky, coZ by cely proces jesté vice urychlilo. Timto primym
demokratickym zplisobem by s nejvétsi pravdépodobnosti postupné doSlo také k
nahrazeni celého trzniho kapitalistického systému vcetné penéz jako zastaralého a
neefektivniho prostiedku spravy zdroji a pri¢iny negativnich externalit.
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XXI

AKTIVISMUS

,Cin i toho nejdrobnéjsiho tvora vede ke zménam v celém vesmiru.”

- Nikola Tesla

Zasadni spolecenské zmény se pravdépodobné neuskutecni bez masivniho natlaku
aktivistli na vladu a establiSment provozujici podnikani. Je velmi snadné teoretizovat
proces zavérecné faze prechodu, jakmile bude dosaZeno vSeobecného schvaleni. Ale
vzhledem k obrovské neznalosti verejnosti ohledné téchto otazek a donucovaci
nedemokratické moci svétovych podnikatelskych vlad, je bohuZel takové schvaleni
daleko od toho, aby jej dnes bylo dosaZeno. Proto je potieba kazdého, aby se zapojil do
tohoto procesu podle svych moZnosti. Existuji 4 zakladni oblasti pro aktivismus, které
miiZe dnes vykonavat kazdy z nas:

16.1 Vyvijet tlak na vlady pomoci poZadavkl

Iniciativa aktivistl souvisi se strategickym tlakem a poZadavky na stavajici mocenskou
strukturu. Patii sem tlak prostrednictvim jednotlivcli, nevladdnich organizaci a
podobné. Je ale tieba védét, Ze tato aréna pseudodemokracie ma sva omezeni. Verejné
vyzvy kprimému snizeni socioekonomické nerovnosti nebo zastaveni degradace
zivotniho prostredi plijdou vzdy proti jadru trZzniho systému, které bude v zajmu
zachovani sebe sama odolavat kazdému kroku. Presto bychom méli neustale vyZadovat
takové véci, jako jsou napriklad

e prechod na primou demokracii zavedenim Systémové kompetence nebo podobnych
demokratickych metod,

e plnd transparentnost vSech soucasnych vladnich procesti, coz se tykd také a
predevSim vefejného sledovani financ¢nich toki prostiednictvim transparentnich
bankovnich uctg,

e zavadéni automatizace kdekoli je to moZné,

e odstranovani technicky nepotrebnych pracovnich mist,

e kompenzace jako je napriklad univerzdlni nepodminény zdkladni prijem,

¢ limity mezd a bohatstvi na osobu,

e vladni dotace, které by spisSe motivovaly spolky, neZ hierarchické korporace,

e univerzalni standardizaci komponent vyrobki primyslovym sektorem s cilem snizit
mnoZstvi odpadu,

e prodlouzeni zaruk na produkty s cilem zvysit kvalitu a Zivotnost produktt, ¢imz se
opét snizi spotieba a odpad,

e vyrazné omezeni reklamy v médiich, které jsou rovnéZz soucasti obrovského
socialniho znecisténi,
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e podpora vzdélavani v ptirodnich a technickych védach s dlirazem na architekturu
souvislosti, zejména ve skolstvi a v médiich hlavniho proudu,
e podpora sluzeb verejného zdravi

a podobné. Hlavni a velkou vyhodou je tlak, ktery pomalu vytvari technologickd
nezameéstnanost. Ta spolu s tlakem rostoucich ekologickych krizi, jako je zména
klimatu, vyvolava nové uvahy o tom, jak by méla vypadat budoucnost a pomalu
naruSuje divéru v soucasny ekonomicky establiSment. Tyto a dalsi faktory, které
vyplyvaji ze zvySené neslucitelnosti kapitalismu s prirodou a samotnym pokrokem,
oteviraji dvere novym turovnim vlivu.

S prechodem na automatizaci prdce a maximalni podporou fenoménu nulovych
meznich ndkladi bude hodnota vyrobki obecné klesat, coZ zpusobi i pokles cen. To
znamena, Ze pro nakup stejného mnozstvi zboZi bude obecné zapotrebi mensi prijem.
Neustadle je ale treba mit na paméti strukturalni cil nového ekonomického modelu.

Co se tycCe univerzdlniho nepodminéného zdkladniho prijmu, je také duleZité védeét, Ze
kdyZ jej lidé kritizuji tim, Ze se ptaji, odkud se vezmou penize pro zacatek, zapominaji,
Ze bohatstvi nejsou penize. Ve skuteCnosti neni bohatstvi ani skladem hodnot, ani
vysledek akvizice nebo investice. Ucime se tyto surové interpretace bohatstvi, protoze
kapitalismus je zaloZen na individudlnim uspéchu, nikoli na spoleCenském nebo
technickém a pridruzuje hodnotu k majetku. Skutecné bohatstvi je charakterizovano
ekonomickou strategii osobni a skupinové prosperity, kterou lze mérit pouze z
hlediska trendii efektivity, nikoli skladem hodnot nebo majetku.

Pred lety stal napiiklad jednoduchy elektricky kalkulator 1 000 dolari. Dnes jej
miiZete ziskat za dolar nebo méné. Skutecnd hodnota nebo bohatstvi vrozena
kalkula¢ce nebo jakémukoli jinému vyrobku je tedy trend efektivity obsazeny v Case,
ktery znamena délat ,vice s méné*“.

TakZe univerzdlni nepodminény zdkladni prijem je umoZnén stale rostouci ekonomickou
efektivitou, kterd je pohanéna technologii, nikoliv svévolnou trovni penéz, prijmi nebo
zboZi v obéhu. Stejna logika plati i pro zkraceni pracovniho tydne nebo pracovni doby.
Jde tedy o vétsi efektivitu a mensSi potfebu penéz a prace.

16.2 Predkladat konstruktivni navrhy

Jedna se o tvirdi iniciativu. Kofenem socidlné spravedlivého, post-nedostatkového a
udrzitelného ekonomického reZimu je totiZ ndvrh. Problém efektivity trZni ekonomiky
je, Ze na ni nelze uplatnit jakykoli design vyssiho radu. Kdybyste napriklad méli za tkol
navrhnout tranzitni systém pro mésto od nuly, byl by logicky vytvofen mnohem
odlisnéjsim a efektivnéjsim zplisobem, nez kdyz stavite na jiz existujici infrastrukture,
ktera stoji v cesté jak fyzicky, tak legislativné. DiileZitym krokem je tedy navrhovani
novych systémi nebo fesSeni od individudlnich produktli az po integrované obory a
sektory. Dalsi projekty by mohly zahrnovat lokaliza¢ni pristupy, jejichZ cilem je dostat
komunitu, mésto nebo velkomésto ,mimo sit“ a udélat ji sobéstacnou. Tato tvirci
iniciativa souvisi s rozvojem systémi zvysSujicich efektivitu, které budou soucasti
nového ekonomického reZimu. Jde jak o lokalni, tak i o holisticky pristup.
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16.3 Praktické odmitnuti stavajici systémové struktury

Je nutny urcity stupent odmitnuti stavajiciho systému, aby se zvysil tlak na zménu celé
struktury. Jednou z metod je co nejvice omezit ekonomickou ucast penéz a obchodu.
Napriklad

¢ snizenim ekonomického riistu omezenim individualni nebo skupinové spotieby,

e odmitnutim jakékoli plijcky nebo uvéru z principu,

e vyuzivanim Kkolektivi pro vzajemnou vyménu vyrobki a sluZeb,

e zavedenim systémi sdilenych knihoven vyrobkii, ¢asovych bank nebo vzdjemnych
kreditii

a podobné. Systémova retézova reakce vyvola u nékterych lidi ztratu zaméstnani nebo
ztratu kupni sily, coz se promitne zvySenym tlakem na politické reformy uvedené
v Casti poZadavku a pomiZe urychlit cely proces.

16.4 Odmitnuti konzumerismu a signalizaci bohatstvi

Moderni socialni véda jasné uvadi, Ze vzhledem k nasi spolecenské povaze jako druhu
mame tendenci prizplisobovat vnimani sebe sama podle toho, jak vnimame ostatni.
Lidé, ktefi se chlubi vysokym spolecenskym postavenim a extrémnim bohatstvim,
poskozuji integritu ostatnich a podnécuji tim konflikt a nejistotu. Ohanéni se
bohatstvim a tfidni stratifikace je skuteCnym socidlnim znecisténim, nikoli inspiraci
pro pokrok, jak se Casto tvrdi. Je na Case, aby usilovani o materialni prebytek bylo
vidéno v tom pravém svétle, a to jako spoleCensky pohanéna dusSevni nemoc. Nadale by
tedy uz nemél byt nikdo respektovan ani chvalen nebo oslavovan za to, Ze se podili na
signalizaci napadné spotieby nebo bohatstvi. Je tifeba dat najevo, Ze extrémni luxusni
vyrobky pro bohaté symbolizuji celosvétové strukturdini ndsili, nikoli individualni
uspéch nebo postaveni. Ve skutecnosti znamenaji odlidS$téni a nedostatek empatie.
Nova méritka uspéchu musi byt zaloZena na nalezeni rovnovahy mezi prirodou a mezi
sebou navzajem, nikoli hranim pseudo-ekonomickych her, vykoristovanim a hledanim
vyhod.
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XXII

HNUTI ZEITGEIST

,Problémy jako chudoba, korupce, zneclisténi, bezdomovectvi, valky, hladomor a
podobné jsou symptomy pramenici ze zastaralého socioekonomického systému.“

- Hnuti Zeitgeist

Jakykoli dany problém, bez ohledu na jeho povahu, ma systémové koreny, které jej
néjakym zplisobem umoziiuji nebo podporuji. Skutecna otdzka ohledné obav dneska
tedy neni mordlni, ale je strukturdlni. Ma malo co délat s béZnym kaZdodennim
individualnim zamérem lidi, ale ma co délat s organizatnim ramcem globalni
spolecnosti. VSechny nejlepSi zaméry na svété nezastavi stavajici a vznikajici
problémy, pokud soucasny socioekonomicky ramec zlistane nezménén. Pochybuji, Ze
by se mnoho lidi rozhodlo znovu omitnout strop, ze kterého prosakuje voda, kdyZ prsi,
protoze vi, Ze skutecna netésnost je na streSe budovy. Presto nas lokalizovany pohled
na lidsky stav stale jesté omita. Abychom zabranili priisaku, musime hledat a vyresit
zakladni priciny, které i nadale vedou k socidlnimu utlaku, ekologickému pohrdani a
dal$im vliviim snizujici lidské blaho.

Soucasny ekonomicky rezim kapitalismu, ackoliv se vnucuje jako nejproduktivnéjsi a
,nejsvobodnéjsi“ systém, jaky kdy lidstvo poznalo, je ve skute¢nosti systémem socialni
kontroly, stejné jako vSechny predchozi systémy po neolitické revoluci. Jeho obchodni
znamkou je socioekonomickd nerovnost, coZ je vyznacny rys, ktery uméle rozdéluje
lidsky blahobyt a moc ve prospéch velmi malé mensSiny. Moderni projev tohoto reZimu
se nazyva podnikdni, coz je konkuren¢ni mechanismus uvadéjici do pohybu tuto
nevyhnutelnou nerovnost a organizovany ve strnulé podobé kolem vladni moci, ktera
znemoznuje veskeré pokusy o smysluplnou demokracii. Vlada, ktera se pouziva jako
prostredek k vytvareni relativni stability vobchodé, jelikoZz neexistuje Zadna
opravdova ,neviditelna ruka“, je také vyuzivana k zajiSténi konkurencni vyhody
vybranému druhu rozsahlych podnikatelskych mocnosti. Soucasné tyto podnikatelské
mocnosti celkové vymezuji vladni chovani, prestoze dodnes pretrvava mytus, Ze vlada
je ztélesnénim Siroké verejnosti. To je dlivod, pro¢ zminéna narodni nebo kmenova
mytologie je tak zasadni pro socialni soulad a poradek. Sochy, symboly, politicky jazyk,
tabu a jiné prostredky kulturni manipulace jsou neustdle pritomné, jelikoZ na nich
zavisi potfebna soudrznost k potlacCeni jakychkoli rusivych socialnich zmén.

U statisticky vzacné hrstky téch, ktefi se dostanou do rad privilegovanych a horni
ekonomické tridy, je prirozené nejméné pravdépodobné, Ze naleznou motivaci ke
spoleCenské zméné. Vzhledem k tomu, jak jsou nyni Stédie odmeénovani, je v jejich
nejzakladnéjSim vlastnim zajmu udrZet véci tak, jak jsou. Prostrednictvim jimi
vlastnénych médii filtruji socidlni perspektivy, které jsou v rozporu s témi, jez
uprednostiiuji. To vSe podporuje jiz tak rozsahlou spolecenskou mytologii, ktera
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spojuje s trZzni ekonomikou pouze pozitivni vysledky, ponévadZ béZzna populace byla
vycvicena, aby prahnula po uUspéchu bohatych. Takova ambice vyjde samoziejmé
vétSinou vnivec, protoZe model strukturalné omezuje horni iroven bohatstvi a moci na
velmi maly pocet, coz efektivné garantuje tridni valku.

Kdyz si uvédomime, Ze elitarstvi a utisk jsou strukturalni, miZzeme omezit starovéké
zmatky, které pripisovaly strasti svéta na konto nedostatku mordlnich a etickych
principld. Zatimco mordlka a etika jsou dulezité pro orientaci kulturnich hodnot,
nemohou soutéZit s prevladajici socidIni psychologii a mechanistickou primdrni logikou,
které se projevuji jako diisledek ekonomickych pozadavkl nutnych pro preziti. Dokud
moralni zavér doslova nezméni tuto dominantni strukturu, bude mit moralka v
dlouhodobém horizontu jen maly vliv.

NemiiZzeme se dlouhodobé udrzet, aniZ bychom vyftesili socioekonomickou nerovnost a
spodni proud environmentidlni nekompatibility. Obé destrukce vytvori
prostirednictvim environmentalnich sil masovou socialni nestabilitu, coZ znamena, Ze
zoufalejsi obéti nerovnych ekonomickych podminek zajisti deprivaci zaZehnuty zpétny
uder. Vytvoreni atomové bomby a vzestup terorismu jsou dva rtizné priklady toho, jak
nejistota, konkurence a strach vedou ke vSeobecnému nebezpeci. KdyZ se objevi
vyspélejsi zbrané, které mohou zpiisobit extrémni destrukci skrze mensi a silnéjsi
mechanismy diky efemeralizaci, odcizeny lid zvysi svou schopnost destrukce, pricemz
ucinky jsou stale vice katastrofické. Bezpecnost jiz nemtiZe byt o zdkonech, zamcich,
dohledu a represivni hrozbé. Skutecna globdlni bezpecnost pochazi z odstranéni
socioekonomické nerovnosti a ttlaku, které ji definuje.

Jako takovy se aktivismus musi stat sdm o sobé spoleCenskou védou. Potreba
inteligentniho spoleCenského hnuti v celosvétovém meéritku s velmi specifickymi a
strategickymi plany pro posun socialni struktury, je proto nyni klicem k pokroku.
Synergicka, biopsychosocialni povaha lidského stavu musi byt nejen pochopena, ale
také vyuZzita jako strategie pro podnécovani potrebné spoleCenské zmény. Také
potiebujeme pevné uchopit historii a jeji dlisledky, abychom pochopili, Ze koren
socioekonomické orientace nasi spolecnosti odvozeny z geografického determinismu z
obdobi po neolitické revoluci vytvoril podminky zaloZené na faktorech nedostatku,
konkurence a dominance. Tyto faktory byly plné vclenény do kazdého aspektu naSich
Zivotd, od spolecenského systému, pres jeho instituce, aZ po prevazujici psychologii
mas.

Bez téchto zakladnich porozuméni nemiize byt v oblasti lidské spravedlnosti a
rovnosti oekavan v 21. stoleti velky pokrok. Negativni sily zachovavajici status quo
nejsou dnes nijak vyrazné ovlivnény poulicnimi protesty, obcanskymi bouremi,
odhalenim korupce v médiich ani jinymi tradi¢nimi metodami. Je zbyte¢né, abychom
od naSich stavajicich instituci pozadovali idealizované nebo ,spravedlivéjSi“ chovani,
jelikoZ byly postaveny na hodnotdch a motiva¢nim systému, které buji na samotnych

zakladech, které chceme zménit.

Potrebné Upravy jiZ byly jasné vyjadreny jak modernimi trendy v ekonomickych nebo
vyrobnich prostredcich, tak i sociologickymi a ekologickymi odhalenimi soucasnych
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véd. Zplisob mysleni, co se tyce socioekonomickych predpokladii, ktery umoZzni vysoce
udrZzitelny a spolecensky spravedlivy svét, je prakticky evidentni. Zména, o které je zde
reC, neprijde od existujici autority, nybrz od syrové masy. Jak uz bylo receno, ti, ktefi
dosahli ve svété vysokych urovni moci a bohatstvi, jsou obvykle podminéni, aby
uprednostiiovali mechanismy své odmény. Je tedy na primeérné vétSiné, aby si
uvédomila, Ze tato zména miiZe vychazet pouze ze zakladd.
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