ProcC je socialismus k niCemu

a neni to z diivodu, ktery si myslis

Peter Joseph

Debata mezi stoupenci ,kapitalismu“ a ,socialismu” je dlouhodobym tématem v
diskusich ohledné ekonomické a socialni organizaci. V souvislosti se socialismem se v
popularni kultufe ¢asto pouZivaji zameénitelné pojmy jako marxismus a komunismus, ale
pro ucely tohoto clanku se nebudeme zabyvat podrobné;jsi sémantikou. Neni to nutné.

UZitecnost jakéhokoli konceptu zavisi na sdileném porozuméni. Pokud bychom se
zeptali ndhodnych lidi na ulici, jak by definovali kapitalismus a socialismus, dostali
bychom radu definic. Zjistili bychom vsak, Ze definice socialismu by byly mnohem
subjektivnéjsi a rozmanitéjsi ve srovnani s definicemi kapitalismu. Ma to svij diivod.

Abychom dosahli smysluplného pochopeni téchto pojmii, musime nejprve urcit kontext
jejich pouZziti. V tomto pripadé zvolime ekonomicky, nikoli filozoficky pohled a
pouzijeme optiku systémové analyzy neboli systémové dynamiky, coz spada do védy o
organizaci.

Systémovad analyza v kontextu ekonomie zahrnuje pochopeni vzniku dynamického
individualniho a institucionalniho chovani v ramci stanovené ekonomické struktury ve
snaze pochopit vysledky, coZ znamena porozumét samotnym systémovym funkcim. To
znamend, co systém déla a nedéla na zakladé empirického pozorovani a formalniho
chapani jeho mechaniky.

Zatimco se termin ,systém"“ mize vztahovat na jakoukoli formu organizace, ekonomicky
systém je specificky stejné jako konstrukce mechanického motoru. Je dynamicky a
analyza se zaméruje na skutecné, méritelné a rozvijejici se chovani, nikoli na ideologii
nebo zboZné prani.

Ekonomicky systém je definovan svou strukturou, at uz plné pochopenou, ¢i nikoli, ktera
ridi a kontroluje Cinnosti v ramci svych hranic. Napriklad motor v automobilu je
specificky systém s definovanymi funkcemi sloZeny zjednotlivych Casti a jejich
dynamickych vzajemnych vztah, ktery v kone¢ném diisledku slouzi celkovému tcelu
umoznit prepravu.

PrestoZe je kapitalisticky systém vyrazné sloZitéjsi a vyvijel se po generace adaptivnim
procesem, nikoli primym lidskym zamérem, stile se jedna o dynamicky stroj
s inherentnimi vlastnostmi - definovanou systémovou strukturou se specifickym
chovanim, omezenimi a funkcemi. SkuteCnost, Ze se lidé zapojuji do ekonomického
systému, neznamend, Ze rozmary lidského jednani vytvareji pro tento systém
nekonecny potencial nebo meéni systém v realném case. Vysledky jsou zasadné
determinovany jeho strukturou bez ohledu na zamér nebo prani lidi.



V tomto ohledu existuje tendence pouzivat ke kvalifikaci véci pridavna jména jako
JKlientsky kapitalismus®, ,statni kapitalismus®, ,pratelsky kapitalismus®, ,zodpovédny
kapitalismus®, ,supi kapitalismus®, ,anarchokapitalismus®, ,soucitny kapitalismus®,
,socidlni kapitalismus®, ,korporatni kapitalismus“, ,kreativni kapitalismus“ nebo
dokonce ,védomy kapitalismus“ a podobné. Takové rozliSeni je vysoce subjektivni a
zakryva zdkladni strukturu systému, coZ vytvari zmatek ohledné toho, co systém ve
skutecnosti endogenné déla. Toto zatemnéni brani lidem v rozpoznani skute¢nych
funkci systému a setrvavaji tak nadale v iluzich a pranich, ptricemz jeho obhdjci si ¢asto
vymysleji vymluvy.

V jazyce systémové védy je kapitalismus a jeho dynamika soucasti toho, co oznacujeme
jako komplexni adaptivni systém. Déjiny kapitalismu nemaji presné definovany pocatek.
[ kdyz Kklasicka ekonomicka literatura casto kategorizuje rtizné ekonomické rezimy v
pribéhu historie - od chovani lovcl a sbéraci pires merkantilismus az po udajny
socialismus s nejasnymi rozdily vcetné fasismu a dalSich — mliZeme nejprve zacit chapat
zaklady kapitalistické struktury tim, Ze prozkoumame zakladni urcujici chovani trZniho
obchodu.

JednoduSe recCeno, lze jasné rozliSovat mezi kapitalistickym a nekapitalistickym
systémenm.

Trhy jsou pro kapitalismus nezbytné a definuji jeho samotnou podstatu. Od aktu trZniho
obchodu se struktura vyviji samoorganizujicim se zptsobem. Naptiklad trhy mohou
existovat pouze tehdy, existuje-li majetek nebo viastnictvi. Vliastnictvi vede k myslence
kapitdlu, ktera zase vytvari skupinové konkurencni pobidky, coz vede k hierarchiim,
mocenskym nerovnovaham, nerovnosti a dalsim spoleénym rystiim. Tyto prvky také
generuji reakce, jako je prdvni regulace proti majetkové trestné ¢innosti a podobné.

Takové vazby sahaji od zakladniho mechanismu obchodu aZz po zavadéni instituci
a struktur véetné zakladni podstaty samotné vlady a dale.

Jinymi slovy, mechanismus obchodu je seminkem, které dalo vzniknout urcujici
strukture nasi ekonomiky a v mnoha ohledech i naSemu dneSnimu chapani normality -
samoorganizujicimu se procesu institucionadlniho a systémového rozvoje. Pokud
bychom zitra stvorili novou Zemi a nasadili na ni skupinu lidi a seznamili je s timto
ekonomickym systémem trZniho obchodu, bylo by jen otazkou c¢asu, neZ se zakladni
povaha jejich spolecnosti bude odrazet v té nasi. Existuje tedy zakladni strukturdini
determinismus zaloZeny na tomto zakladnim chovani.

Ve skutecnosti je termin ,kapitalismus“ ponékud nadbytecny. Mame trZni ekonomiku,
ktera ma inherentni rysy, jez tvori zaklad kapitalistické koncepce, kterou se ucime.

Kapitalismus je jednoduse zjevnou akademickou koncepci dynamického trZzniho obchodu
a jeho systémovych vysledkli v kontextu institucionalniho, kulturniho a vladniho



rozvoje, a jakékoli variace/rozdily, které jsme na této planeté vidéli od prichodu
obchodu, byly ve skutecnosti zcela zanedbatelné ve srovnani se sdilenymi vlastnostmi.

TrZzni systém je tedy dynamicky systém se strukturou, nikoli shluk poddajnych
filozofickych pobidek s lidmi, ktefi definuji charakter systému prostiednictvim
kolektivniho masového chovani, jak by si mnozi radi mysleli. Systém nam rika, co mame
délat, nikoli naopak.

Ma také vlastnosti, které jsou nevyhnutelné sdileny s jinymi dynamickymi komplexnimi
systémy vyskytujicimi se v piirodé vcetné samoregulace prostiednictvim procesii
zpétné vazby a adaptivniho (nebo maladaptivniho) chovani pri interakci s ménicim se
vnéjSim prostredim. Tyto koncepty jsou v oblasti systémové védy dobie znamé a doslova
kazda zemé na svété, kterd pouziva trzni ekonomiku - coz je kazda jednotliva - vyuziva
stejnou zdkladni strukturu bez ohledu na to, jak je spravovana nebo regulovana.

Jedinou variaci, kterou v ramci této zakladni struktury systému pozorujeme, je rozsah,
v jakém se ji vnéjsi sily snazi ridit nebo ovladat. Tento zadsah neméni samotnou strukturu
systému, ale ovliviiuje jeji endogenni chovani a preorientovava vysledky v urcitych
mezich. Prikladem je mira, do jaké stat legalné reguluje své trhy, napriklad pomoci
cenové regulace, na rozdil od pristupu laissez-faire , ktery takovy zasah z filozofického
hlediska odmita.

V modernim ekonomickém mysSleni existuje nezrald, puristicka predstava, ktera se
zasazuje o minimalni zasahovani do trZni ekonomiky nebo jeji regulaci a prosazuje
,Svobodné trhy*, jak tomu nékteri rikaji. Ackoli byl tento romanticky idedl vyvracen z
hlediska zajisténi stability systému v ramci spole¢enského kontextu, ziistava
presvédc¢ivy pro mnoho lidi, ktefi nedokaZou objektivné posoudit skutecné chovani
systému a jeho endogenni sklon k nestabilité, které jetreba CcCelit. V jakémsi
naboZenském idealu chtéji predpokladat, Ze trh je Cisty a mliZe vytvorit rovnovahu. Neni
tomu tak zvelmi prostého divodu - systém jednoduSe nema potiebnou varietu
(rozmanitost) k udrzeni stability v redlném svété (viz Zdkon nutné variety).

Historicky provadéné ekonomické analyzy prominentnimi ,ekonomy“ velmi cCasto
vnucuji abstraktni predstavy o tom, co by systém mél délat, namisto toho, aby se zabyvali
tim, co systém skutecné déld. V tomto pripadé se pozornost Casto soustiedi i na
samotnou intervenci jako pii¢inu ekonomickych problémt, piicemz zastanci opét
predpokladaji, Ze reSenim je zcela ,volny trh“. To je neStastny, ale ocekavany nazor,
ktery se opét vyhyba objektivni analyze systému samotného a podporuje zbozZné prani
v nadéji na endogenni integritu systému, ktera neexistuje.

Z toho plynou dvé kriticky negativni zakladni funkce trZni ekonomiky:
(a) vytvareni chudoby a nerovnosti a

(b) neudrzitelny vzorec riistu a spotieby, ktery funguje jako rakovina a vyZzZaduje
neustalé prodeje/obrat.



Namisto uznani téchto vysledkt jako neodmyslitelnych pro strukturu systému, je vina
kladena nejen na vnéjsi zasahy, jak bylo uvedeno, ale béZné i na moralni nedostatky lidi
nebo skupin. Tento moralni argument predpoklada, Ze systém je v podstaté neutralni a
nema strukturdlni pobidky, které nevyhnutelné vedou k negativnim a nemoralnim
vysledkiim (coz ma). Pokud se podivate na bézny diskurz dnes, od nespravedlivych
platovych stupnic az po dpadek Zivotniho prostiedi, vétSina lidi stale tvrdi, Ze se jedna
spiSe o mordlini neZz strukturdlni selhanti. Je to neStastny problém vnimani.

Nakonec skute¢na objektivni systémova analyza kapitalismu odhaluje, Ze chudoba,
smrtelnd nerovnost a niceni Zivotniho prostredi jsou vestavénymi funkcemi systému,
které jsou pro systém stejné tak prirozené, jako vyroba zboZi jako je chytry telefon.
Jedinymi moZnostmi, jak tyto negativni problémy resit, je bud zcela se odklonit od
systému zaloZeného na obchodu, nebo se pokusit o strategickou regulaci, ktera by tyto
disledky zpomalila, i kdyZ je samoziejmé nikdy uplné neodstrani -jsou v ném
zabudované.

A to nas privadi k pojmu ,socialismus”. Socialismus v podstaté stavi na myslence
regulace inherentnich rysl trZzni ekonomiky s cilem vytvorit udrzitelnéjsi a
spravedlivéjSi svét. Zahrnuje intervence na mikrourovni, jako je napriklad prevzeti
kontroly nad zdravotni péci statem, aby byl zajiStén spravedlivéjsi pristup k ni. Toto je
béZné chapani socialismu v popkulture, které se odchyluje od prirozené, samoregulac¢ni
povahy trhii tim, Ze vyuziva byrokracii/pravo ke kompenzaci selhdni trhu a v idealnim
piipadé k dosazeni vyvazenéjsich vysledkd.

Na makrotrovni se socialistické idealy stavaji filozofictéjsSimi s definicemi jako ,verejné
vlastnictvi vyrobnich prostiedki“. Tato definice vSak postrada vSeobecné uznavané
chapani a casto je spojovana spiSe se stdtni moci neZz s demokratickou nebo
socidlni/vefejnou Kkontrolou. Interpretace se liSi v zavislosti na individualnich
perspektivach, coZ prispiva ke zbytecnosti této myslenky, prestoZe se vétSina lidi dokaze
s hodnotovou orientaci demokracie ztotoZnit.

Je nezbytné si uvédomit, Ze socialismus je v podstaté intervencni reakci na kapitalismus
a neexistuje jako formalné definovany systém, ktery Ize samostatné
implementovat. Jeho charakteristiky jsou primarné intervencéni na mikrodrovni a
filozoficky reakéni na makrodrovni. Samotny slovnik pouZivany v socialistickém
diskurzu, jako je bézné rozliSovani mezi ,délniky“ a ,vlastniky“, je neodmyslitelnou
soucasti strukturalni povahy kapitalismu!

Jinymi slovy, socialismus je (a) moralni ideologie a (b) reak¢ni prostiedek, ktery muze
existovat pouze jako reakce na kapitalismus; jakékoli charakteristiky pripisované
socialismu jsou ve skutecnosti zasahy do kapitalistické trZni struktury. Dokonce i fraze
,verejné vlastnictvi vyrobnich prostiedki“ existuje vyhradné jako reakce na prirozeny
vyvoj moci a koncentrace zdrojii v ramci trzni dynamiky, kde ,trida vlastnikl vykorist'uje
délnickou tiidu“, jak pravi takzvané marxistické rceni.



Toto pochopeni je klicové, protoZe faleSna dichotomie kapitalismus versus socialismus
omezuje potencidl pro zlepSeni ekonomické a socidlni organizace. Argumenty
pretrvavaji po generace a socialismus je vykreslovan jako definovany ekonomicky model
nebo systém - ackoli jim neni - a jakékoli historické selhani nebo zvérstva v takzvanych
socialistickych zemich jsou pak pouzivany jako ,dtkaz", Ze trzni kapitalismus je jediny
Zivotaschopny socidlni systém, ktery existuje a miliZe existovat, a Ze socialismus je
neuspésny ,konstrukt“. Socialismus nemitiZe byt netspéSnym konstruktem, protoze
zadny takovy konstrukt neexistuje. Socialismus je prirozenym reakénim procesem
v ramci trzni ekonomiky.

Ve skutecnosti existuje fada systémovych navrhd, které nesouviseji s penézi, trhy, a tedy
i s kapitalismem, a které by mély byt prozkoumany, s rysy organizovaného, komplexniho
a samoregulacniho systému. Vnimani Siroké verejnosti vSak ziistdvd omezené touto
opakovanou piedstavou socialismu a jeho spojeni s totalitarismem a podobné, coz
vytvaii komunikacni bariéru, v jejimz diisledku se patologicky akceptuje, ze cokoli, co
neni kapitalismus, miize byt jen horsi. A to bez skute¢nych dikazli, coz vyznamné
omezuje debatu.

Jedinou konzistentni definici socialismu je jeho opozice vii¢i kapitalismu. Pamatujte na
to, kdyZ se zapojujete do debat s jednotlivci, ktefi predkladaji klisé: ,Pokud se vam nelibi
kapitalismus, co navrhujete? Socialismus? Socialismus nikdy nefungoval!“ V podstaté se
ptaji: ,Pokud se vam nelibi kapitalismus, co navrhujete? Nekapitalismus? Nekapitalismus
nikdy nefungoval!“ ... Jako bychom automaticky vycerpali vSechny dalsi potencialni
alternativy, coZ je stejné absurdni jako fici: ,UZitecnou formou energie mohou byt pouze
uhlovodiky. Jind moZnost neexistuje.”

To vSe zdaraznuje kruhovou povahu debaty. Abychom mohli analyzovat neefektivitu
nebo nelidskost zdanlivé nekapitalistickych systémt v historii, jako byl sovétsky
komunismus, musime prozkoumat specifické charakteristiky designu samotného, nez je;j
jednoduSe oznacit za socialismus a na tomto zakladé jej zavrhnout vyvozenim, Ze
jakakoli budouci koncepce, ktera se odchyluje od kapitalismu, mize byt pouze
socialismem, a tedy jako SSSR a podobné. Sovétsky svaz, Kuba, Venezuela a dal$i zemé
jsou pouze priklady jedine¢nych neottelych projevii kombinujicimi statni byrokracii s
ekonomickou kontrolou. Socialismus neni systém, ale proces v ramci trzni ekonomiky.

Neékteré z téchto pripadl volné Cerpaly z filozofickych spisi Karla Marxe, které byly
primarné zakorenény v antikapitalistickém ramci - nikoli v konceptu inferen¢niho
ekonomického designu. Pokud si Karla Marxe dlikladné prectete, cely jeho prispévek byl
zaloZzen na snaze pochopit komplexni adaptivni systém kapitalismu, nikoli na
prosazovani jakéhokoli jeho reSeni.

A tak ti, kdo se dnes identifikuji jako socialisté, jsou v podstaté moralisté s
antikapitalistickou filozofii, coZ ve skuteCnosti demonstruje nedostatek kreativity. Je to
bezvyznamna nalepka a zavadéjici pronasledovani.



Potrebujeme tedy regulovat kapitalismus? Ano. Ale neni to dlouhodobé feSeni.
Potfebujeme rozpustit problémy generované systémem skutecnou strukturdini
zménou.

Potfebujeme inteligentni a udrzitelné ekonomické prepracovani zaloZené na dedukcich.
Tento proces mysleni nevyzaduje Zadnou historickou orientaci ani nepratelskou reakci
na soucasny neblahy stav ekonomické normality.



